Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 7C/229/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6112220361

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 09. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbora Sopkova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2013:6112220361.4
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci navrhovatela CETELEM SLOVENSKO a. s., so sidlom
Panenska 7, 812 36 Bratislava, ICO: 35 787 783, v konani zastipenom JUDr. Helenou Strachotovou,
usadenym euroadvokatom, so sidlom Hviezdoslavova 7, Martin, proti odporcovi J. Y., Q.. XX. XX. XXXX,
UY.X,UU, TXMKD.F,MKY.UU,Y.Y.Y.F. XX, U. U, o zaplatenie 377,31 Eur s prisluSenstvom,
o vydani opravného uznesenia, takto

rozhodol:
Sud opravuje zahlavie rozsudku €. k. 7C/229/2012 - 79 zo dha 24. 04. 2013, ktory spravne znie:

,Okresny sud Banska Bystrica pred sudkynou JUDr. Amou OdaloSovou v pravnej veci navrhovatela
CETELEM SLOVENSKO a. s., so sidlom Panenska 7, Bratislava, ICO: 35 787 783, v konani zasttipenom
JUDr. Helenou Strachotovou, usadenym euroadvokatom, so sidlom Hviezdoslavova 7, Martin, proti
odporcovi J. Y., Q.. XX. XX. XXXX, W. U. Y. X, U. U, T X M.K.D.F., M. K. Y. U. U, Y. Y. Y. XX, U. U,
o zaplatenie 377,31 Eur s prislusenstvom, takto*

odovodnenie:

Okresny sud Banska Bystrica rozsudkom €. k. 7C/229/2012 - 79 zo dna 24. 04. 2013 zaviazal odporcu
zaplatit navrhovatefovi sumu 377,31 Eur spolu so zmluvnym drokom vo vyske 23,4 % ro€ne zo sumy
377,31 Eur od 04. 01. 2012 do 29. 02. 2012 a s urokom z omeskania vo vyske 9 % roCne zo sumy
377,31 Eur 01. 03. 2012 do zaplatenia, v prevysujucej Casti sud navrh zamietol a Zziadnemu z u€astnikov
narok na nahradu trov konania nepriznal.

Pravny zastupca navrhovatela podanim doru¢enym sudu 20. 08. 2013 poZiadal o vydanie opravného
uznesenia a opravu zrejmej chyby v pisani tykajucej sa uvedenia nespravneho datumu narodenia
odporcu s tym, Ze spravny datum narodenia v sulade so Zalobou méa byt 10. 05. 1971.

Podla § 164 O. s. p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a v pocitani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doru&i u€astnikom. Pri tom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Vzhladom na to, Zze v zahlavi rozsudku doslo k uvedeniu nespravneho datumu narodenia odporcu, sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a navrhu na vydanie opravného uznesenia
v celom rozsahu vyhovel.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorugenia,
pisomne vo vyhotoveni trojmo na tunajsi sud. (§ 374 0ds. 4 O.s.p.)

V odvolani musi byt uvedené, kto ho robi, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu ho napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup okresného sudu
povazuje za nespravny, coho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut), uviest datum a
podpis.

Odvolanie treba predlozit v troch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav, pretoze nevykonal navrhnuté doékazy,

d) sud prvého stupria dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zaklade vykonanych d6kazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vyluéenia
sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
odvolatel nebol pou€eny podla § 120 ods. 4 O. s. p., odvolatel bez svojej viny nemohol predlozit’ alebo
oznadit dbékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



