Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 2T/107/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7513010489

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 09. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lenka Salokovéa
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie, samosudca JUDr. Lenka Salokova na verejnom zasadnuti konanom dfia
03.09.2013 v KosSiciach takto

rozhodol:

obvinena:
C. U. - nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H., K.. P. C..
XXX/XX, okres KoSice- okolie,

je vinna, zZe

- bez vedomia a sthlasu D. Q. , nar. XX.XX.XXXX, bytom Poprog, ul. P. C.. XX, okres Kosice- okolie,
v jeho mene dna 07.02.2011 v obci Popro€, okres KoSice- okolie, poziadala spoloénost PROVIDENT
FINANCIAL s.r.0., Mlynské Nivy 49, Bratislava, pobocka KoSice, o poskytnutie spotrebitelského uveru
vo vyske 1.000 €, ktoré jej boli na zaklade uzatvorenej zmluvy o spotrebitelskom Gvere ¢. 473814049,
ktoru za Jana Timka podpisala, vyplatené, pri€om dany Uver sa zaviazala splatit v 60. tyzdhovych
splatkach v sume 22,42 €, ¢im takto svojim konanim uviedla spolo¢nost PROVIDENT FINANCIAL s.r.o.
Mlynské Nivy 49, Bratislava 2 do omylu a spdsobila jej Skodu vo vySke 226,45 €,

teda

- vylakala od iného uver tym spésobom, Ze ho uviedla do omylu v otadzke splnenia podmienok na
poskytnutie splacania Uveru a spdsobila tak malu Skodu ,

tym spachala

- precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona
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Zato sa
odsudzuje

Podla § 222 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism.j/ Trestného

zakona, § 36 pism.l/ Trestného zakona na trest odfatia slobody vo vymere 12

/ dvanast/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism.a/ Trestného zakona a § 50 ods. 1 Trestného zakona sa jej vykon trestu
podmienecne odklada na skusobnu dobu v trvani 2/ dvoch/ rokov.



Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poskodena spolo¢nost Provident Financial s.r.o. Mlynské
Nivy 49, Bratislava 2 odkazuje s narokom na nahradu 8kody na obc¢ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Dna 26.06.2013 podal prokurator Okresnej prokuratury Kosice - okolie v trestnej veci obvinenej C. U.
navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 2Pv 29/2013 .

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvinenu, obhajcu a upovedomil o termine prokuratora.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste v zneni zo dria 18.06.2013 prokuratorom Okresne;j
prokuratury KoSice - okolie obvinena na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky
samosudcu uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. a/ az j/ odpovedala:

al rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedala: Ano.

b/ suhlasi, aby sa jej trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedala: Ano.

¢/ rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa jej kladie za vinu, odpovedala: Ano.

d/ bola, ako obvinena poucena o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i jej bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohla radit o spésobe obhajoby, odpovedala: Ano.

e/ rozumela podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedala: Ano.

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu, odpovedala: Ano.

g/ bola oboznamena s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny jej kladené za vinu,
odpovedala: Ano.
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h/ sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako trestny &in, odpovedala: Ano.

i/ sthlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpovedala: Ano.

j/ si uvedomuje, Ze ak prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie, odpovedala: Ano.

Nakolko obvinena odpovedala na v8etky otdzky dno, s navrhnutou dohodou o vine a treste suhlasila,
mohol samosudca rozhodovat o skutku jej pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu.

Uzavretd dohodu vyhodnotil ako primeranu a spravodlivy, preto uznesenim podla § 334 ods. 4 Tr.
poriadku predloZenu dohodu schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie. Dovolanie ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustny iba za podmienky
uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢/ a ods. 2 Tr. por.



