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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, v konani pred samosudcom JUDr. Janom Smrholom, v trestnej veci proti
obzalovanému V. F., pre pokracovaci precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom dna 03.09.2013, takto

rozhodol:
Obzalovany :

V. F., nar. XX_XXXXXX v N., J. republika, trvale bytom T.,

C. XX, okres Y.,
sSa uznava vinnym, Ze

- v dobe od 26.09.2012 do 28.10.2012 v aredli autobazaru B. v Kalnej nad Hronom po predchadzajlcej
vzajomnej dohode o kupe jazdeného motorového vozidla prevzal od poskodeného J. Q. finanénu
zalohu vo vyske 500,-eur na kupu jazdeného motorového vozidla znacky: Renault, typu: W. X.XdCi, od
poskodeného W. Martinca finanénu zalohu vo vySke XXX,-eur v dvoch splatkach na kupu jazdeného
motorového vozidla znacky: J., typu X. X.X TD a od poSkodeného Y. N. finanénu zalohu vo vyske
500,- eur na kupu jazdeného motorového vozidla znacky: Suzuki, typu: O. 1.6,ktoré im mal priviezt' z
Nemecka s tym, Ze nasledne vybavi aj prihlasenie vozidiel do evidencie a zvySna suma za predmetné
vozidla mu mala byt vyplatena po odovzdani predmetnych motorovych vozidiel, ¢o sa vSak do dnedného
dfia neuskutoCnilo, pri¢om o prevzati finanénych zaloh vystavil poSkodenym potvrdenia s peciatkou
autobazaru B. Kalna nad Hronom, avSak poSkodenym doposial nedoviezol Ziadne motorové vozidla,
ani im nevratil zalohy, €im ich uviedol do omylu a spésobil tak poSkodenému J. Q. Skodu vo vyske 500,-
eur, poskodenému W. W. Skodu vo vySke 300,-eur a poSkodenému Y. N. Skodu vo vySke 500,-eur,

teda

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,
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- pokracovaci precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona
¢. 246/2012 Z.z.

a odsudzuje sa

podla § 221 odsek 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 246/2012 Z.z. / dalej len
Trestného zakona / za pouzitia § 38 odsek 2, § 36 pismeno I/, § 37 pismeno m/ Trestného zakona, na
trest odfatia slobody v trvani 4 / Styri/ mesiace.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zékona, obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazZenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obzalovanému povinnost nahradit poskodenym
W. W., nar. XX. XX.XXXX v Z., trvale bytom W. &. XXX, okres Y. spOsobenu Skodu vo vyske 300.-eur,
J. Q., nar. XX. XX XXXX v Z., trvale bytom M. XXXX/X, Y. spOsobenu $kodu vo vySke 500.-eura Y. N.,
nar. XX.XX.XXXX v'Y., trvale bytom M. €. XXX, okres N. sp&sobenu Skodu vo vySke 500.-eur,

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku, samosudca vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok
neobsahujuci odévodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa prokurator a
obzalovany vyslovne vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 3T 21/2013.

O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie rozsudku.

Podkodeny mbze podat odvolanie pre nespravnost vyroku

o nahrade Skody.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje a ¢ smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, ktorej Casti
rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové
skuto€nosti a dékazy.

Pravo podat’ odvolanie nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho



prava vopred vyslovne vzdali.



