Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 10Er/1474/2012
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Déatum vydania rozhodnutia: 02.09. 2013
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Uznesenie

Okresny sud Komarno v exekuénej veci opravneného: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o. (pdvodny nazov
PROFIREAL SLOVAKIA spol. s r.0.), ICO: 35 792 752, so sidlom Bratislava, Mliekarenska 10, ZN:
8400027443, proti povinnym: X/ S. G., T.. XX XX XXXX Z. X/ T. G.A., T.. XX.XX.XXXX, B. H. Y., Z. O.
XXX/XX, B. G., o vymozenie pohladavky vo vyske 1.708,67 eur s prisluSenstvom, trov konania vo vyske
49,79 eur a trov exekucie

rozhodol:

Sud exekuéné konanie pod sp. zn. 10Er/1474/2012 vedené u sudneho exekutora JUDr. Patriciusa
Baduru, Exekutorsky Urad Bratislava, so sidlom Viedenska cesta 5, P. O. BOX 226, EX 721/12 z
astavuje.

Sud priznava sudnemu exekutorovi JUDr. Patriciusovi Badurovi trovy exekucie v sume 0,53 eur.

Sud opravnenému u k1 a d a povinnost nahradit sidnemu exekutorovi JUDr. Patriciusovi Badurovi
trovy exekucie vo vySke 0,53 eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Tunajsi sud dria 12.12.2012 zamietol Ziadost sudneho exekutora JUDr. Patriciusa Baduru o udelenie
poverenia uznesenim €. k. 10Er/1474/2012-13, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 28.05.2013.

Podla § 44 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

V zmysle § 44 ods. 3 Exekucného poriadku sud exekuéné konanie zastavil.

Podla § 196 Exekucného poriadku za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a ndhrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Podla § 47 ods. 3 druhej vety Exekuéného poriadku do doru€enia poverenia sudu na vykonanie exekucie
ma vSak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu
ucelne vynalozenych hotovych vydavkov.



Sudny exekutor dfia 23.04.2013 dorudil sudu vycislenie trov. Uplatnil si trovy celkom vo vyske 40,36
eur vratane 20 % DPH. Exekutor si uplatnil minimalnu odmenu podfa § 14 ods. 1 vyhlasky o odmenach
exekutorov v sume 33,19 eur a hotové vydavky podla § 22 ods. 1 vyhlaSky v sume 0,44,- eur, ktoré
pozostavaju z postovnych nakladov.

Podla § 22 ods. 1 vyhl. & 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov sudnemu
exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov u€elne vynaloZenych v suvislosti
s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najmad cestovné nahrady, postovné a
telekomunika&né vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Podla § 25 vyhlasky v odmene sudneho exekutora je zahrnuta aj nahrada za administrativne prace
vykonané v suvislosti s exeku€nou €innostou.

Sud exekutorovi nepriznal sumu 33,19 eur, nakolko exekutorovi nebolo udelené poverenie na vykonanie
exekucie, to znamena, ze pri rozhodovani o nahrade trov exekucie postupoval v zmysle § 47 ods. 3
Exekuéného poriadku. Sud exekuitorovi priznal nahradu hotovych vydavkov v sume 0,44,- eur titulom
postovného, ¢o po zapocitani 20 % DPH predstavuje sumu 0,53 eur.

Na uhradu trov exekucie sud zaviazal opravneného, nakolko opravneny zavinil zastavenie exekucie, a
to tym, Ze podal navrh na vykonanie exekucie na zaklade exekuéného titulu, ktory nie je vykonatelny,
a z toho doévodu bola Ziadost’ o udelenie poverenia na vykonanie exekucie pravoplatnym rozhodnutim
zamietnutd a sud nasledne rozhodol o zastaveni exekucie v zmysle § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku.

Vzhlfadom na vy3$Sie uvedené vychadzajuc z citovanych ustanoveni Exeku€ného poriadku sud rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



