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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave, samosudcom JUDr. Romanom Fittom, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku diha 02.09.2013 takto

rozhodol:

Obvineny S. G., nar. XX.XX.XXXX v G., bytom N., bez trvalého bydliska, na slobode, nezamestnany

sa uznava za vinného, Ze

v Case okolo 07.15 hod. dna 01.04.2012 v Bratislave na K. W. X sa vlamal do tam zaparkovaného
osobného motorového vozidla zn. Toyota RAV4, iernej metalizy, evidenéného Cisla H. - XXX P. a to
tym spbésobom, Ze nezistenym predmetom rozbil trojuholnikové okienko pravych zadnych dveri, vnikol
dovnutra vozidla a odcudzil stadial 1 ks kozenu priru¢nu tasku Ciernej farby, neznamej znacky, zakupenu
v roku 2011 v hodnote 8,96 €, 1 ks damsku bundu s kozuSinou okolo krku, bielej farby, neznamej znacky,
zakupenu v roku 2011 v hodnote 5,99 €, ¢im posSkodenému S. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H.,
N. X spbsobil Skodu kradezou vo vySke 14,95 € a Skodu poSkodenim vozidla vo vySke 111,48 €

pricom skutku sa dopustil napriek tomu, Zze rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll, sp. zn. 46T
84/2011 zo dia 01.03.2012, pravoplatnym dria 01.03.2012, bol odsudeny za precin kradeze podfla § 212
ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zakona a iné

teda

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢€in spachal vlamanim, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢im spachal

- precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zakona

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu vo vztahu k Trestnému rozkazu
Okresného sudu Bratislava Il k €.k. 2T 28/2013 zo dna 04.04.2013, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 04.07.2013, nakolko trest ulozeny tymto rozhodnutim vo vySke 32 (tridsatdva) mesiacov, so
zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia mozno povazovat
za dostatoc¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obvineny zavazuje k nahrade Skody voci poSkodenému S. G., nar.
XX XX XXXX, bytom H., N. X vo vySke 111,48 €.



Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



