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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci navrhovatela: Telefénica Slovakia, s. r. 0. so sidlom Bratislava,
Einsteinova 24, ICO: 35 848 863, zast. Mgr. Ludovitom Pavelom, usadenym euroadvokatom so sidlom
Kosice, Mlynska 2, proti odporcovi: S. L., nar. XX. XX. XXXX, bytom J., G. XX, o zaplatenie sumy 366,35
eura s prisluSenstvom, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Okresného sudu Nitra zo dfia 28. juna
2011, ¢. k. 9C/84/2011-35, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolacie konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
oddévodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stuprfia ulozil odporcovi povinnost zaplatit navrhovatelovi sumu
187,70 eura s urokom z omeSkania vo vyske 8,5% ro¢ne od 28. 06. 2008 do zaplatenia zo sumy 9,08
eura a s urokom z omeskania vo vyske 8,5% ro€ne zo sumy 178,62 eura od 01. 07. 2008 do zaplatenia a
to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Vo zvySku sud navrh zamietol a rozhodol, Zze Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Proti tomuto rozsudku podal v zdkonnej lehote navrhovatel odvolanie, ktoré neoddvodnil a uviedol, Ze
ho doplni na vyzvu sudu. Po vyzve sudu na doplnenie odvolania navrhovatel podanim zo dfia 10. 05.
2013 uviedol, Zze odvolanie berie spat v celom rozsahu.

Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 10 ods. 1 OSP) preskumal napadnuté rozhodnutie, ako aj
konanie, ktoré mu predchadzalo podla § 212 ods. 1 OSP bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§
214 ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, Ze odvolacie konanie je potrebné podla § 207 ods. 3 OSP zastavit,
nakolko doslo k spatvzatiu odvolania skor, ako o fiom bolo rozhodnuté odvolacim sudom.

Podla § 207 ods. 2 OSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak niekto vzal
odvolanie spat, nemodze ho podat’ znova.

Podla § 207 ods. 3 OSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

Spéatvzatie odvolania je dispozitivnym ukonom G&astnika konania, ktory ho podal. Zakon teda priznava
odvolatefovi pravo disponovat odvolacim konanim, kym o podanom odvolani nebolo rozhodnuté. Ak
odvolatel vezme odvolanie spat, sud bez dalSieho konanie zastavi, teda nerozhoduje o pripusteni, &i



nepripusteni spatvzatia odvolania, ale priamo odvolacie konanie zastavuje bez toho, aby skumal dévod
spatvzatia odvolania. Naviac, ak odvolatel vezme podané odvolanie spat, straca tym odvolatel moznost
znovu podat odvolanie, rovnako ako straca moznost odvolat spatvzatie odvolania. Vzhladom k tomu,
Ze navrhovatel ako odvolatel vzal svoje odvolanie spat skor ako o fiom odvolaci sud rozhodol, odvolaci
sud odvolacie konanie zastavil podla § 207 ods. 3 OSP.

Podla § 222 ods. | OSP, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia
nastane, ako keby k podaniu odvolania nedosSlo. Lehoty, ktoré maju plynut od pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia, plyna v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho
konania.

O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1 OSP a § 146 ods. 1 pism. c) OSP tak, ze
Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania, ktoré bolo zastavené.

Toto rozhodnutie bolo v senate prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



