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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkyriou Mgr. Liviou Gombarovou trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek | Trestného poriadku v Novych Zamkoch dfia 2.9.2013 takto

rozhodol:
Obvineny
P.Z, nar. XX XX.XXXX B. S., okres K. G., O. F.,
Z. XXXIXA

je vinny, Zze

napriek tomu, ze pravoplatnym rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu OR PZ v Novych
Zamkoch €.p. ORP-P-156/DI-B-2010 z 15.3.2010 mu bol podla § 22 odsek 2 pismena a, zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. z 28.8.1990 o priestupkoch v zneni neskorSie vydanych
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov ulozeny zakaz cinnosti riadit motorové vozidla na dobu 40
mesiacov, pravoplatnym rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu OR PZ v Novych Zamkoch
¢.p. ORP-DI-OBCPaDE-P-1076/2010 z 13.10.2010 mu bol podla § 22 odsek 2 pismena a, zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. z 28.8.1990 o priestupkoch v zneni neskorSie vydanych
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov ulozeny zdkaz Cinnosti riadit motorové vozidla na dobu 40
mesiacov a pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu v Novych Zamkoch sp. zn. 1T 183/2010
2 21.10.2010 mu bol podla § 61 odsek 1 odsek 2 Trestného zakona ulozeny trest zdkazu Cinnosti riadit
motorové vozidla na 3 roky,

dna 5.8.2012 0 19.15 hod. riadil osobné motoroveé vozidlo zna¢ky VAZ 2104 evidenéného Cisla J. XXX
O. po Kostolnej ulici v obci Gbelce, kde narazil do oplotenia rodinného domu
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€. XX a do beténového stipa elektrického vedenia, &im spdsobil poskodenému vlastnikovi rodinného
domu A. S. 8kodu vo vyske 344,88 eur a poSkodenému vlastnikovi vozidla E. S. 8kodu vo vySke 248,- eur

teda

maril vykon rozhodnutia sudu a iného organu verejnej moci tym, 2e vykonaval €innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sudu a iného Statneho organu o zakaze &innosti



tym spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismena d, Trestného zakona

Za to sa odsudzuje :

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s poukazom na § 42 odsek 1 Trestného zakona a § 38 odsek 2,
odsek 8 Trestného zakona, pri zisteni polahcujucej okolnosti podla § 36 pismen |) Trestného zakona a
pritazujucej okolnosti v zmysle § 37 pismeno m) Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody
v trvani 10 (desat’) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pismeno b) Trestného zakona sud obvineného na vykon uloZeného trestu zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok

- o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky spisova znacka 3T/145/2012, ktory bol
vydany 22.8.2012 a obvinenému doruéeny 7.9.2012 a pravoplatny dfia 18.9.2012 a zaroven zruSuje
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad a zaroven zruuje vyrok

- o treste trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava V, spisova znacka 6T/143/2012, ktory bol vydany
dfia 6.12.2012, obvinenému doruceny dia 21.12.2012, pravoplatny dna 29.12.2012 a zaroven zruSuje
aj vSetky dalSie
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rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sud obvinenému uklada trest zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla na dobu 1 ( jeden) rok.

Podla § 287 odsek | Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost uhradit spésobenu Skodu
posSkodenému A. S., nar. X.X.XXXX, trvale bytom F., S. XX/XX vo vyske 344,88 Eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojedndvani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho



prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemé&zu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, moze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



