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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci navrhovatela: Z. L., J.. XX. XX. XXXX, bytom v X. S.,J.F.
O.. M. N. XXXX/XX, toho €asu I. U. J. 1. Y. Q. N. I. V,, proti odporkyni: Z. L., V.. G., nar. XX. XX. XXXX,
bytom I. X. S., J.F. O.. M. N. XXXX/XX, o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:
Konaniesa zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e ma pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom na zacatie konania, doru¢enym dfia 16. 04. 2013, sa navrhovatel domahal rozvodu manzelstva
s odporkynou. Uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dfia 03. 06. 2013, &. k. 5C/75/2013-11,
sud navrhovatelovi nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov. Predmetné rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dna 26. 06. 2013.

V sulade s ust. § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,ZSP*) sud vyzval navrhovatela vyzvou zo dna 16. 7. 2013, aby v lehote 10 dni
odo dha doruéenia vyzvy zaplatil sudny poplatok za navrh vo vySke 66,- eur. Zaroveri bol pouéeny o
nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku. Vyzva bola navrhovatelovi doru¢ena dria 19. 07. 2013.
Lehota na zaplatenie poplatku uplynula dfia 29. 07. 2013.

Podla § 10 ods. 1 prvej a druhej vety ZSP, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania alebo dovolania, prvostupriovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru
urCi spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Napriek riadnemu pouceniu navrhovatel v stanovenej lehote ani doposial nezaplatil sidny poplatok
vyrubeny v zakonnej vyske, z tohto dévodu sud v sulade s citovanou pravnou Upravou konanie zastavil
z dévodu nezaplatenia sudneho poplatku.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla ust. § 146 ods. 1 pism. c) OSP tak, Ze Ziaden z Gi€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania. Sud prihliadol na dévod zastavenia konania (nezaplatenie
sudneho poplatku).

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 OSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



