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Uznesenie

Okresny sud Lu€enec vo veci starostlivosti o maloleté deti: P. W., narodeny XX.XX.XXXX a P. W.,
narodend XX.XX.XXXX, obidve bytom u roditov, zastipené v konani koliznym opatrovnikom: Urad
prace, socialnych veci a rodiny Luéenec, deti rodi€ov: matka U. M., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom
P. XX, P. a otec: P. W., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom P. XX, P., o zruSenie vychovného opatrenia -
dohladu a nariadenie ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi, o nariadenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie vtomto zneni:

Sid doc¢asne odnima maloleté deti P. W., narodeného XX.XX.XXXX a P. W., narodenu
XX XX XXXX z osobnej starostlivosti rodicov U. M., narodenej XX.XX.XXXX a P. W., narodeného
XX XX XXXX a doCasne, najdlhSie na Sest mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia zveruj
e maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Chrastince pri SLVS Senec, 991 08 Velka
Calomija.

Rodicia maloletych deti U. M., narodena XX.XX.XXXX a P. W., narodeny XX.XXXXXX suU pov
inni odovzdat maloleté deti P. W., narodeného XX.XX.XXXX a P. W., narodenu XX.XX.XXXX do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Chrastince pri SLVS Senec, 991 08 Velka Calomija za suginnosti
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec.

odovodnenie:

1. Dila 28.06.2023 Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec (dalej len ,urad”) dorugil sidu navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal odnat maloleté deti P. W. a P. W. z osobnej
starostlivosti rodi€ov a zverit ich do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Chrastince pri SLVS Senec,
991 08 Velka Calomija.

2. v podanom navrhu uviedol, Ze organ socialnopravnej ochrany a socialnej kurately rodinu dlhodobo
monitoruje, pracovnici Uradu vykonavaju opakované vychovné opatrenie - dohlad nad vychovou
maloletych deti, ktory bol nariadeny rozsudkom Okresného sudu Luéenec &.k. 8P/37/2022-24 zo
dia 14.09.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 11.11.2022. Vychovné opatrenie - dohfad sa
vykonava v domacnosti rodiCov U. M. a P. W.. Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,
pravidelne monitoruje rodinu maloletych deti. V domacnosti su vykonavané pravidelné socialne Setrenia
pracovnikmi SPODaSK z dévodu zanedbavania hygieny, starostlivosti o maloleté deti, zanedbavanie
povinnej Skolskej dochadzky maloletych deti. Rodi¢ia maloletych deti, matka U. M., nar. XX XX.XXXX
a otec P. W,, nar. XX.XX.XXXX Ziju v spoloénej domacnosti so svojimi maloletymi detmi, O. W.,
nar. XX XX XXXX, P. W,, nar. XX XX.XXXX a P. W., nar. XX XX.XXXX. Otec maloletych deti P.
W. v je suCasnosti nezamestnany, v evidencii tunajSieho uradu ako uchadza¢ o zamestnanie, je
poberateflom podpory v nezamestnanosti vo vyske 495,00 Eur mesacne. Matka mal. deti U. M.
je v suCasnosti dobrovolne nezamestnana, nie je v evidencii tunajSieho uUradu ako uchadzacka o



zamestnanie, pobera len pridavok na tri mal. deti formou osobitného prijemcu vo vyske 120,00 Eur
mesacne z dévodu vychovného opatrenia - dohladu nariadeného sudom. Malolety O. W. ukon&il povinnu
Skolsku dochadzku, nepokracuje v Studiu, je v evidencii socialnej kurately z dévodu pachania trestnej
¢innosti. Rozsudkom Okresného sudu Luéenec, pod €.k 7P/13/2023-59 zo dha 05.05.2023, ktory eSte
nenadobudol pravoplatnost, sud nariadil nad maloletym vychovné opatrenie- pobyt v Reedukaénom
centre Velké Levare po dobu 6. mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Malolety P. je Ziakom 9. ro¢nika
a maloleta P. je Ziackou 7. ro€nika Q. z&kladnej 8koly na N. ceste v D.. Pediatrom maloletych deti je
MUDr. U. X..

Rodina obyva 3 izbovy byt, ktory maju prenajaty od pana U. V.. V uvedenom byte maju ¢lenovia rodiny
k dispozicii predizbu, toaletu a kupelfiu, ktoré su nefunkéné, kuchyriu, obyvaciu izbu a 2 izby, ktoré
nie su vyuzivane, su zaplnené ,bordelom” z jednej z izieb je urobena , miestnost na vylu€ovanie
fudskych a psich vykalov®. Vodu €erpaju zo studne. Toaleta a kupelfia su nefunkéné. Svetlo svieti
len v obyvacej izbe. Na bytového domu sa nachadza suché WC, ktoré nevyuzivaju. Byt je zariadeny
starym Spinavym nabytkom. Zariadenie obyvacej izby, ktoru vyuzivaju aj na spanie tvoria 2 valandy,
manzelska postel, kreslo, kachle, polica a televizor. Elektricka energia je v domacnosti zavedena, svetlo
svieti len v obyvacej izbe. Hygiena v domacnosti bola v €ase socialnych Setreni na velmi velmi nizkej
urovni, vo vSetkych miestnostiach bola Spina. Byt je vykurovany pevnym palivom. Vydavky v suvislosti s
uzivanim predmetného bytu predstavuju sumu 130,00 Eur mesacne za najomné a 45,00 Eur mesacne
za elektricku energiu. Rodi¢ia maloletych deti nie su vlastnikmi Ziadneho hnutelného ani nehnutefného
majetku.

Rodic¢ia nespolupracuju s uradom, viackrat sa stalo, Ze po prichode socialnych pracovnikov pred dvere
bytu a viaceré vyzvy socialnych pracovnikov na otvorenie dveri a klopanie susedy na dvere bytu nikto
neotvaral. Na vyzvy socialnych pracovnikov, Zze bude privolana hliadka policie z obavy socialnych
pracovnikov o Zivot a zdravie maloletych deti, matka otvorila dvere bytu. V &ase socialnych Setreni sa v
domacnosti nachadzala matka maloletych deti ako aj maloleté deti P. W. a P. W.. Po otvoreni dveri bytu
matkou, malolety P. zakri€al na socialnych pracovnikov vulgarne slova, citat: ,, o vam je..!“. Taktiez aj
komunikacia medzi ¢lenmi rodiny bola velmi vulgarna, pouzivali hrubé vulgarizmy. Po vstupe socialnych
pracovnikov do bytu sa v byte Siril priSerny zapach a smrad od vykalov a moc¢u fudi a psov. V jednej z
dvoch nevyuzivanych miestnosti plnych bordelu sa na zemi v lavére nachadzali vykaly a mog€. V byte sa
nachadzali aj psy, ktoré matka po vstupe socialnych pracovnikov, na poziadanie socialnych pracovnikov,
zatvorila na balkén bytu. V domacnosti sa v ¢ase socialneho Setrenia nenachadzali Ziadne potravinové
zasoby a ani jedlo pre maloleté deti. Matka uviedla, Ze jedia u susedov a Ze ide v uvedeny def nakupit
potraviny. Na otazku socialnych pracovnikov, pre€o maloleté deti nie su v Skole, matka uviedla, , Opytajte
sa ich!“ Maloleta P. odmietla so socialnymi pracovnikmi komunikovat, oto€ila sa im brbtom. Malolety P.
vykrikoval vulgarizmy a zatvoril sa do izby.

Z vykonanych opakovanych socialnych Setreni v domacnosti rodi€ov maloletych deti bolo zistené, Ze
hygiena v domacnosti a hygiena deti nezodpoveda hygienickému Standardu, je priam katastrofalna,
Zivot ohrozujuca. Postoj rodiCov k plneniu povinnej Skolskej dochadzky maloletych deti je nadalej
benevolentny, rodi€ia nespolupracuju so Skolou, ignoruju oznamenia o zanedbavani povinnej Skolske;j
dochadzky, predvolania na osobné pohovory k triednym ugitefom, k riaditefovi $koly Specialne;
zékladnej $koly v D.. Rodigia nespolupracuju s UPSVaR Lugenec, ktory rodiov opakovane oboznamil
s désledkami vyplyvajucimi zo zanedbania starostlivosti o mal. deti ustanovenymi v zdkone o rodine €.
36/2005 a zakone o SPODaSK ¢&. 305/2005. Rodi¢ia nereaguju ani na upozornenia Obecného uradu P..
Zanedbavanie maloletych deti rodi€mi, po vSetkych strankach, je uz v suasnosti podfa dradu
alarmujuce, kedZe rodi¢ia nedokazu zabezpedlit ani zakladné potraviny pre svoje maloleté deti.
Maloleté deti uz rodiCov nereSpektuju, ignoruju ich a javia znamky agresivity, kedze P. vykrikoval na
socialnych pracovnikov hrubé vulgarizmy a zamkol sa v izbe. Napriek zruSeniu Ustavnej starostlivosti
nad maloletymi detmi, ktoré boli umiestnené v Centre pre deti a rodiny Tfnie Uznesenim Okresného sudu
Lugenec €.k 11P/80/2021-39 zo dia 17.01.2022 a nariadenému opakovanému vychovnému opatreniu-
dohladu nad vychovou maloletych deti, rodiCia nedokazu zabezpedit starostlivost o maloleté deti a
zanedbavaju starostlivost’ a vychovu maloletych deti. Dlhodobé zanedbavanie starostlivosti o maloleté
deti uz v su€asnosti prerastad do poruch spravania maloletych deti, ktoré uz v su€asnosti v Skolskom
roku 2022/2023 absolutne neplnia povinnu Skolski dochadzku a uz su nezvladnutelné rodiémi.
Vzhladom na vys$Sie uvedené skuto€nosti je tunajsi urad toho nazoru, ze za danych okolnosti je Zivot,
zdravie a priaznivy fyzicky, psychicky a socialny vyvin mal. deti vaZne ohrozeny a narueny, preto urad
navrhol, aby Okresny sud Lu¢enec neodkladnym opatrenim umiestnil mal. deti P., nar. 11.07.2007 a P.
W., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti pravnickej osoby Centrum pre deti a rodiny Chrastince pri SLVS
Senec, 99108 Velka Calomija.



3. Podla § 2 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej ,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto
zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zagatie konania, u€astnik konania (dalej
len "G&astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podla § 324 ods. 1, 2, 3 Civilného sporového poriadku (dalej ,CSP*), pred za¢atim konania, po€as
konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu stran a bez nariadeného pojednavania.

7. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

8. Podla § 367 ods. 1 az 6 CMP, neodkladnym opatrenim mdZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého doasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, urc¢i zaroven Cas trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie
na Sest mesiacov. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorucit’ u€astnikom az pri uskutoneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatoéne. Ak do
Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh na za¢atie konania vo veci
samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v nahradnej starostlivosti, za¢ne
konanie vo veci samej aj bez navrhu.

9. V konani starostlivosti o maloleté dieta je nariadenie neodkladného opatrenia na mieste, ak si to
vyzaduje verejny zaujem § 361 CMP, ak je potrebné nariadit platit' vyZzivné v nevyhnutnej miere §
367 CMP, a aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti § 367 ods.1 CMP. Ustanovenie § 367 CMP
odraza upravu v mimosporovych konaniach, v ktorych sa ponechava Sirsi priestor pre ingerenciu Statu
a realizaciu verejnej moci pri poskytovani pravnej ochrany, a to z uradnej povinnosti, s cielom ochrany
prav ucastnikov pri su¢asnom presadzovani verejného zaujmu, ak si to vyzaduje neodkladna ochrana
prav a pravom chranenych zaujmov. Z charakteru neodkladného opatrenia taktiez vyplyva, Ze pred jeho
nariadenim sud nemusi zistit' vdetky skuto€nosti, ktoré st potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a
pri zistovani nemusi byt vZdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Vo vSetkych veciach
starostlivosti sudu o maloleté deti je prvorady zaujem maloletého dietata. Podla aktualne platnej pravnej
upravy neodkladné opatrenie mdze nahradit aj rozhodnutie vo veci samej. Sud zaroveh poukazuje na
ustanovenie § 325 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého sid mdzZe nariadit neodkladné opatrenie v dvoch
pripadoch a to, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je dana obava, Ze exekucia bude
ohrozena. Splnenie aspon jedného zo zdkonnych predpokladov nariadenia neodkladného opatrenia
musi sud primarne vyhodnotit na zaklade navrhu, a to z rozhodujucich skuto€nosti uvedenych v navrhu
a v pripade konania vo veciach starostlivosti o maloleté deti, aj bez navrhu. Pomery, ktoré maju byt
neodkladnym opatrenim upravené, musia mat' vzdy povahu pravnych vztahov a potreba ich Upravy musi
byt vZdy bezodkladna, to znamena naliehana a nevyhnutna.

10. Z obsahu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia mal sud preukazané, ze rodiCia dlhodobo
nezvladaju starostlivost o maloleté deti, nemaju vytvorené vhodné osobné ani majetkové podmienky
pre starostlivost a riadnu vychovu maloletych deti, ktorych vychovu zjavne dlhodobo zanedbavaju.
Na zaklade Setrenia v domacnosti rodiCov Urad konstatoval, Ze hygiena v domacnosti bola v Case



socidlnych Setreni na velmi nizkej urovni, vo vSetkych miestnostiach bola Spina. V byte bol citelny
priSerny zapach a smrad od vykalov a mocu ludi a psov. V jednej z dvoch nevyuzZivanych miestnosti
plnych bordelu sa na zemi v lavore nachadzali vykaly a mo¢€. V byte sa nachadzali aj psy. V domacnosti
sa v Case socialneho Setrenia nenachadzali Ziadne potravinové zasoby a ani jedlo pre maloleté deti.
Z vykonanych opakovanych socialnych Setreni v domacnosti rodi€ov maloletych deti bolo zistené, Ze
hygiena v domacnosti a hygiena deti nezodpoveda hygienickému Standardu, je katastrofalna, Zivot
ohrozujuca. Maloleté deti dlhodobo zanedbavaju povinnu Skolsku dochadzku. Postoj rodi€ov k plneniu
povinnej Skolskej dochadzky maloletych deti je nadalej benevolentny, rodi¢ia nespolupracuju so skolou,
ignoruju oznamenia o zanedbavani povinnej Skolskej dochadzky, predvolania na osobné pohovory k
triednym ugitelom, k riaditelovi $koly Specialnej zakladnej $koly v D.. Rodigia nespolupracujd ani s
uradom. Z dévodu benevolentného spravania rodiov dochadza u deti k porucham spravania, ktoré
nereSpektuju autority, spravaju sa vulgarne, odmietaju komunikovat' s pracovnikmi Uradu, na oslovenie
reaguju bud oto€enim sa chrbtom pracovnikovi alebo zatvorenim sa do izby.

11. Pokial ide o odovzdanie dietata do ustavného zariadenia neodkladnym opatrenim, ktorému
nepredchadza také dékladné dokazovanie ako pri rozhodovani vo veci samej, sud mal za preukazanu
dévodnost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 367 ods. 1 CMP, nakolko rodicia
nezvladaju starostlivost o maloleté deti, starostlivost’ o ne dlhodobo zanedbavaju, &im priamo ohrozuju
vychovu a riadny vyvoj maloletych deti. KedZe dradu sa neporadilo dohfadat’ Ziadnu dalSiu fyzicku
osobu, ktora by bola spdsobila poskytnut’ maloletym detom potrebnu starostlivost, sud vzhfadom na
bezodkladnu potrebu Upravy pomerov vo vztahu k maloletym detom do€asne odral maloleté deti z
osobne;j starostlivosti rodiCov a nariadil ich do€asné umiestnenie do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Chrastince pri SLVS Senec, 991 08 Velka Calomija, najdihsie na Sest mesiacov od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia, nakolko podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie
maloletého do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, musi uréit zaroven ¢as trvania
neodkladného opatrenia, a to najdlhsie na Sest mesiacov.

12. KedZe maloleté deti sa v ase rozhodovania sudu stale nachadzaju v domacnosti rodi¢ov, sud v
zmysle ust. § 367 ods. 1 CMP rozhodol tak, Zze rodi¢ia maloletych deti U. a P. W. su povinni odovzdat
maloleté deti P. W. a P. W. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Chrastince pri SLVS Senec, 991
08 Velka Calomija, a to v spolupréaci s Uradom préce, socialnych veci a rodiny Luenec v stlade s § 30
ods. 1 zakona €. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele.

13. Predmetné rozhodnutie o neodkladnom opatreni nema povahu rozhodnutia vo veci samej, preto je
potrebné konanie vo veci samej o naroku, v ktorom sa vec vyrieSi s kone¢nou platnostou. Preto sud
na zaklade podnetu uradu za¢ne v zmysle § 23 ods. 2 CMP uznesenim €. k. 7P/78/2023-35 zo dha
14.06.2023 konanie o zruSenie vychovného opatrenia - dohladu a nariadenie Ustavnej starostlivosti nad
maloletymi detmi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky sud v
Banskej Bystrici cestou Okresného sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 LuCenec, a to pisomne.

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo



dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie je mozné oddvodnit’ aj tym, Ze suq prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfiat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



