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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Mgr. Ivanom Antalom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku dfia 28. augusta 2013, takto

rozhodol:

Obvineny: V. F.V.W.L.C.,nar. XX.XX.XXXX v F. Z., trvale bytom F. XXX, okres F. Z., bez
pracovného pomeru,

sa uznava za vinného, ze

dria 05.01.2013 okolo 14.30 h v katastralnom Uzemi obce Vieska nad Blhom, na parcele &. XX/
X, vedenej ako ostatna plocha, pri polnej ceste na lavej strane cca 600 m od cestného mosta
veduceho ponad rieku Blh, v smere na obec Zip, ruénou pilou bez povolenia vypilil a odcudzil drevnu
hmotu, a to topol o mnozZstve 0,09 m3 tak, Ze tuto popilil na mensie €asti, naloZil na bicykel, po
¢om bol kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Rimavska Sec, ¢im spdsobil poskodenému
Slovenskému pozemkovému fondu Bratislava Skodu vo vyske 3,42 eur

pricom sa tohto konania dopustil napriek tomu, Ze mu bola v blokovom konani za priestupok proti majetku
podfa § 50 ods. 1 Zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich zmien a noviel,
ulozena pokuta vo vyske 10 eur policajtom Obvodného oddelenia PZ Rimavska Sec, evidencné Cislo
bloku AB 492230 zo dnia 13.03.2012, ktoru na mieste zaplatil,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny ¢in v predchadzajiucich dvanéstich
mesiacoch postihnuty,

tym spachal

precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona.



Zato sa

odsudzuje

podla § 212 ods. 2 Tr. zakona s prihliadnutim na § 37 pism. h/ Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zakona,
§ 42 ods. 1 Tr. zadkona, § 54 Tr. zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. e/ Tr. poriadku na suhrnny trest
povinnej prace vo vymere 300 (tristo) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Trestného zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonat najneskér do
jedného roka od nariadenia vykonu tohto trestu. Sud méze pachatelovi na tuto dobu ulozit' aj primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4, smerujice k tomu, aby viedol riadny zZivot,
spravidla mu ulozi, aby podla svojich sil a schopnosti nahradil Skodu, ktort trestnym ¢inom spésobil. Do
doby vykonu trestu povinnej prace sa nezapocitava doba, po¢as ktorej odsudeny

a) nemohol vykonavat trest povinnej prace pre do¢asnu praceneschopnost alebo preto, ze mu v tejto
dobe praca nebola uréena,

b) vykonaval povinnu vojensku sluzbu alebo inu sluzbu namiesto povinnej vojenskej sluzby,
C) zdrziaval sa v cudzine,

d) bol vo vazbe alebo vo vykone trestu odfatia slobody v inej veci.

Podla § 55 ods. 3 Trestného zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo
svojom volnom &ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Trestného zakona ak odsudeny v €ase vykonu trestu povinnej prace neviedol riadny
Zivot alebo zavinene nevykonal prace v urenom rozsahu, alebo nesplnil ulozené obmedzenia alebo
povinnosti, sud premeni trest povinnej prace alebo jeho zvysok na trest odnatia slobody tak, ze za kazdé
dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden deri nepodmienecného trestu odnatia slobody a zaroven
rozhodne o spdsobe vykonu tohto trestu.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona samosudca u obvineného V. F. zrusSuje
vyroky o treste povinnej prace vo vymere 150 (stopatdesiat) hodin a treste prepadnutia veci - rybarskej
udice s navijakom, silonom, plavdkom a hafikom nezistenej znacky, vlastnikom ktorych veci sa stava
Stat, ktoré mu boli ulozené trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp.zn. 0T/35/2013
zo dnia 30.04.2013, pravoplatnym dna 30.04.2013, pre precin pytliactva podfa § 310 ods. 1 Tr. zakona
asuCasne rusi ajvSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. d/ Tr. poriadku na samosudca
obvinenému u klada trest prepadnutia veci, a to rybarskej udice s navijakom, silonom, plavakom
a hacikom nezistenej znacky.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zakona vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 354 ods. 1 pism. f/ Tr. poriadku obvineny je povinn
y nahradit poSkodenej strane Slovenskému pozemkovému fondu so sidlom Budkova 36, Bratislava,
Skodu vo vySke 3,42 eur.

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,



Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 dni od jeho dorucenia podat na Okresnom sude Rimavska
Sobota odpor. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa
v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcCianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre prec€in uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
méze posdkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhladseni uz nemdzu podat
odpor. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



