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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Miroslavom Rudinskym v pravnej veci navrhovatela: ZH
Kredit, s.r.o., so sidlom Karadzitova 10, 821 08 Bratislava, ICO: 36 049 581, zast. advokatom JUDr.
Felixom Neupauerom, Karadzi¢ova 10, 821 08 Bratislava, proti odporcovi: Z., zast. opatrovnic¢kou U.,
pracovni¢kou Okresného sudu A., o zaplatenie 24,56 s prisluSenstvom

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 24,56 Eur spolu s 0,2 % dennym poplatkom
z omeskania zo sumy 24,56 Eur od 09.09.1996 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi nahradu trov pravneho zastipenia vo vySke 60,90
Eur na ucet pravneho zastupcu navrhovatela JUDr. Felixa Neupauera, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom zo dna 11.03.2011 sa navrhovatel domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal
odporcu na zaplatenie istiny 24,56 spolu s 0,2 % poplatkom z omeskania denne od 09.09.1996
az do zaplatenia a na nahradu trov konania. Svoj navrh zddvodnil tym, Ze odporca si nesplinil
svoju zakonnu povinnost a do dna podania navrhu na zacatie konania na sude neuhradil dizné
poistné na zdravotné poistenie v zmysle ustanoveni Zakona o zdravotnom poisteni. Navrhovatel ako
postupnik uzavrel so spravcom konkurznej podstaty pévodného veritela - Upadcu PERSPEKTIVA
DRUZSTEVNA ZDRAVOTNA POISTOVNA v konkurze ako postupcom Zmluvu o postipeni pohladavok
diia 07.07.2005, na zaklade ktorej navrhovatel nadobudol pohladavku voc&i odporcovi, ktora je
predmetom tohto konania. Navrhovatel tak odvodil svoju aktivhu vecnu legitimaciu na konanie pred
sudom v zmysle Obcianskeho sudneho poriadku.
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Odporca sa v mieste trvalého bydliska nezdrziava a jeho pobyt sud nezistil, preto mu ustanovil
opatrovnika podla § 29 ods. 2 O. s. p.

Sud vo veci rozhodol platobny rozkazom €. k.: 5C/56/2011-38 zo dfia 22.07.2012, ktorym ulozil povinnost
odporcovi, aby do 15 dni od doruéenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi sumu 24,56 Eur s
poplatkom z omeSkania vo vyske 0,2 % denne zo sumy 24,56 Eur od 09.09.1996 do zaplatenia. Sud v
zmysle § 173 ods. 2 O. s. p., zrusil nakolko ho nebolo mozné dorucit odporcovi do vlastnych ruk.



Podla § 115a ods. 1 O. s. p., na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat pojednavanie, ak to
nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut len na zaklade listinnych
dbkazov predloZzenych uc€astnikmi a uc€astnici s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali.

Podla § 115a ods. 2 O. s. p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.
Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, ked zistil tento skutkovy a pravny stav:

Odporca s pravnym predchodcom navrhovatela uzavreli zmluvu predmetom ktorej bolo povinné
zdravotné poistenie v zmysle Zakona €. 273/1994 Z. z. o povinnom zdravotnom poisteni. Nakolko
odporca ako poisteny sa dostal do omeskania s uhradzanim dIZzného poistného, navrhovatel (ako
pravny nastupca) sa svojim navrhom na zaCatie konania domahal vo&i odporcovi zaplatenia dlhovaného
poistného vo vyske 24,54 Eur spolu s poplatkom 0,2 % denne z dlznej sumy od 09.09.1996 do zaplatenia.
Prilohou k navrhu na zacatie konania bola Zmluva o postupeni pohfadavok uzatvorena medzi JUDr.
Tomasom Kozovskym, spravcom konkurznej podstaty PERSPEKTIVA druZstevna zdravotna poistoviia
v konkurze a ZH Kredit, spol. s.r.o.

Podla § 788 OZ poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu plnenie, ak
nastane nahodna udalost v zmluve blizSie oznagena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitelom
poistnu zmluvu uzavrela, je povinna platit poistné.

Podla § 796 OZ ten, kto s poistitelom uzavrel poistnt zmluvu, je povinny platit’ poistné, a to za dohodnuté
poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, ze poistné bude zaplatené naraz za celd dobu,
na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podla § 801 OZ poistenie zanikne tak isto tym, Ze poistné za prvé poistné obdobie alebo jednorazové
poistné nebolo zaplatené do 3 mesiacov alebo poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do 6
mesiacov od jeho splatnosti, tieto lehoty mozno dohodou predizit. Poistenie zanikne uplynutim prislugnej
lehoty. To isté plati ak bola zaplatena len €ast’ poistného.

Podla § 803 ods. 1 OZ poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Vykonanym dokazovanim mal sid preukazané, ze navrh navrhovatela je dévodny. Sud mal preukazané,
ze odporca nezaplatil dlhované poistné, ¢im poistenie zaniklo driom
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09.09.1996. Sud preto zaviazal odporcu na zaplatenie sumy 24,56 Eur, ktora predstavuje vySku
dlhovaného poistné ku diu zaniku poistnej zmluvy.

Sud priznal navrhovatelovi poplatok z omeskania vo vyske, ktoru predpisoval Zakon €. 273/1994 Z. z.
platny a u€inny ku driu kedy sa diZznik - odporca dostal do omeSkania s uhradenim dlZného poistného.
T. j. vo vyske 0,2 % denne.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého ucastnikovi, ktory mal vo veci
plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplathovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci uspech nemal. Preto sud zaviazal



odporcu na zaplatenie nahrady trov konania navrhovatelovi v sume 60,90 Eur ako nahradu trov pravneho
zastupenia. (t.j. 2 ukony pravnej sluzby - priprava a prevzatie zastupenia, - pisomné podanie na sud).
23,24 Eur/ukon x 2 + 7,21 Eur - reZijny pausal x 2

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia na tunajsi sud, pisomne,
dvojmo. V odvolani, z ktorého ma byt zjavné ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, a
¢o sleduje a ktoré musi byt podpisané a datované sa ma uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie
na jeho trovy.



