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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkyriou Mgr. Zdenkou Sarakovou v pravnej veci zalobcu Dopravny podnik
mesta Kosice, akciova spolognost, Bardejovska 6, 043 29 Kosice, ICO: 31 701 914 zastipeného JUDTr.
Petrom Frajtom, advokatom so sidlom Garbiarska 5, 040 01 KoSice proti zalovanej A. G., U.. XX. X.XXXX,
R. XXX XX L. XXX, O. Q. XX,XX Y. E.D. F.

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi 55,55 eur, Groky z omeskania vo vyske 9 % roéne zo
sumy 55,55 eur od 17.3.2012 do zaplatenia a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 1,70
eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovanaje povinna nahradit Zzalobcovi trovy konania pozostavajlce zo zaplateného stidneho
poplatku vo vySke 16,50 eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske 48,46 eur zastupcovi Zalobcu JUDr.
Petrovi Frajtovi, advokatovi do troch dni po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou podanou na tunaj$om sude diia 6.12.2012, o ktorej bolo konanie pdvodne vedené
pod spisovou znackou 2Ro 211/2012 domahal, aby sud ulozil Zalovanej povinnost zaplatit mu sumu
55,55 eur, uroky z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 55,55 eur od 17.3.2012 do zaplatenia,
postovné vo vyske 1,70 eur a trovy konania.

Zalobu odévodiioval tym, Ze Zalovana sa pri cestovani dopravnym prostriedkom / elektri¢kou/ Zalobcu
dfia XX.X.XXXX nepreukazala platnym cestovnym listkom, v désledku ¢oho jej Zalobcov kontrolny
pracovnik v sulade s ust. § 8 zakona €.514/2009 o doprave na drahach a v sulade s platnym Prepravnym
poriadkom a Tarifou DPMK, a.s. ulozil zaplatit cestovné 0,55 eur a Uhradu pri nepreukazani sa platnym
cestovnym listkom 55 eur, spolu vo vyske 55,55 eur. V Zalobe tvrdil, Ze Zalovana uvedenu sumu napriek
pisomnej upomienke ku driu podania Zaloby neuhradila.

Vo veci bol dfia 1.3.2013 tunajSim sudom vydany platobny rozkaz, ¢.k. 2Ro 211/2012-9, ktory bol
z dbvodu jeho nedoru€enia Zalovanej do vlastnych riuk uznesenim zo dfia 10.6.2013, ¢.k. 2Ro
211/2012-15, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ drfia 19.7.2013 zruSeny v celom rozsahu ( § 173 ods.2
Obcianskeho sudneho poriadku ). Konanie bolo dalej vedené pod spisovou znackou 5C/158/2013.

Nakolko sa v danom pripade jedna o drobny spor ( § 200ea Obgianskeho sudneho poriadku) a vo veci
bolo mozné rozhodnut len na zaklade predlozenych listinnych dékazov, sud v sulade s ust.§ 115a ods.2
Obcianskeho sudneho poriadku vec prejednal a rozhodol bez nariadenia pojednavania. Rozsudok bol
verejne vyhlaseny dfia 27.8.2013, miesto a ¢as jeho verejného vyhlasenia boli v sulade s ust.§ 156 ods.3



O.s.p. oznamené na uradnej tabuli sudu vyvesenim dfia 13.8.2013, u€astnici sa na verejné vyhlasenie
rozsudku nedostavili.

Zalobca na preukéazanie svojich tvrdeni predlozil sidu Hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych
podmienok zo diia XX.X.XXXX s uvedenymi osobnymi udajmi identifikujucimi zalovanu ako cestujucu
bez cestovného listka a Zalovanej adresovanu vyzvu k Uhrade pohfadavky zo dfia XX.X.XXXX s
dokladom o jej doru€ovani zalovanej. Vychadzajuc z tvrdeni zalobcu a obsahu nim predlozenych
listinnych dékazov sud zistil tento skutkovy stav:

Diia XX.X.XXXX v &ase o0 XX.XX hod. na linke &. X, D. F., C.. H. XXX, cestovala Zalovana dopravnym
prostriedkom Zalobcu na useku zastavok smerom k E. U. bez platného cestovného listka, o Com bolo
prepravnym kontrolérom zalobcu v pritomnosti dvoch svedkov spisané Hlasenie o poruseni tarifnych a
prepravnych podmienok. Udaje o Zalovanej boli zistené z jej ob&ianskeho preukazu, totoZnost cestujlce;
bola zistena porovnanim s fotografiou z predlozeného dokladu.

Z pisomnej vyzvy k uhrade pohladavky zo dfia 21.3.2012 adresovanej Zalovanej sud zistil, Ze Zalobca
flou Zalovanu, odvolavajuc sa na skutocnost, Ze pri kontrole cestovnych listkov bolo prepravnym
kontrolérom zistené, Ze tato nema pri sebe platny cestovny listok, ¢im jej vznikla povinnost zaplatit
cestovné 0,55 eur a uhradu 55,- eur, ktort doposial nezaplatila vyzval uhradit uvedend sumu ( 55,55 eur)
spolu s ostatnymi nakladmi vo vySke 1,70 eur najneskdr do 7 dni od doruéenia tejto vyzvy pod nasledkom
sudneho vymahania uvedenej pohladavky. Zasielka s uvedenou vyzvou bola Zalovanej doru€ovana na
adresu jej bydliska, Zalovana si ju v odbernej lehote nevyzdvihla.

Podla § 760 Obcianskeho zakonnika zmluvou o preprave oséb vznika cestujiucemu, ktory za uréené
cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
véas.

Podra § 772 Obcianskeho zakonnika podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy urcuju osobitné
predpisy, najma prepravné poriadky a tarify.

Podla § 16 ods. 3 pism.b) Zakona ¢€.514/2009 Z.z. o doprave na drahach kazdy je povinny dodrziavat
prepravné podmienky podla zakona a prepravného poriadku dopravcu.

Podla § 16 ods. 4 pism.c) a d)Zakona €.514/2009 Z.z. o doprave na drahach cestujuci je povinny
preukazat sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystdpeni z neho platnym prepravnym
dokladom oznadenym osobam opravnenym kontrolovat’ prepravné doklady, preukazat sa preukazom
totoznosti oznacenej osobe opravnenej kontrolovat’ prepravné doklady, ak sa po€as prepravy neméze
preukazat platnym prepravhym dokladom a neuhradi cenu cestovného a prirazku k cestovnému na
mieste.

Podla § 8 ods. 2 Zakona €.514/2009 Z.z. o doprave na drahach ak z tarify cestovného alebo z
prepravného poriadku nevyplyva inak, cestovné za dopravné sluzby je splatné pred uskuto€nenim
prepravy.

Podla § 8 ods. 5 a 6 Zakona ¢€.514/2009 Z.z. o doprave na drahach cestujuci, ktory sa v drahovom vozidle
alebo bezprostredne po vystipeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom
osobe opravnenej kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit prirazku k zakladnému
cestovnému (dalej len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice
alebo zastavky podra tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoznosti na zaznamenanie
udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a
prirazku, bude vyluéeny z prepravy na najblizSej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu
na zaplatenie prirazky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vyluceny z prepravy.



PriraZzka je v Zelezni€nej doprave najviac stonasobok zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme
bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac stonasobok zakladného cestovného.

Na zaklade vykonaného dokazovania povazoval sud za preukazané, ze zalovana dria XX.X.XXXX, v
gase 0 XX.XX hod. na linke & X, D. F.,, C.. H. XXX cestovala dopravnym prostriedkom Zalobcu H.
L. na useku zastavok smerom k E. U. bez platného cestovného listka, ¢o Zzalobca riadne preukazal
predlozenym hlasenim o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok spisanym v pritomnosti dvoch
svedkov. Za toto porusenie tarifnych a prepravnych podmienok zalobcu, spocivajuce v cestovani bez
cestovného listka vznikla Zalovanej v zmysle vys$Sie citovaného ust.§ 8 ods.5 Zakona ¢€.514/2009 Z.z.
o doprave na drahach povinnost zaplatit priamo na mieste okrem nezaplateného cestovného vo vyske
0,55 € aj prirazku k cestovnému vo vyske 55 €. Sud zalovanu preto v zmysle citovanej zakonnej
Upravy zaviazal zaplatit Zalobcovi sumu 55,55 €, nakolko Zalobca svoj narok riadne preukazal listinnymi
dbkazmi, a tak sud nemal pochybnosti o zaklade a vySke nim uplatneného naroku, pri€om v priebehu
konania neboli zistené Ziadne skutoénosti spochybriujice tvrdenie zalobcu, Ze zalovana svoj zavazok
zaplatit zalovanu sumu doposial nesplnila.

KedZe Zalovand, ktora bola povinna zaplatit' dlZnu sumu v den, kedy cestovala bez platného cestovného
listka (16.3.2012) tak neurobila, diom nasledujucim (17.3.2012) sa dostala do omeskania, ¢im zalobcovi
vzniklo tiez pravo na urok z omeskania.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit poplatok z omeskania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Vykonavajucim predpisom ustanovujucim vy8ku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania je
Nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢€.87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika.

Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika v zneni u€innom od 1.1.2009 vySka urokov z ome$kania je o 8 percentualnych bodov vysSia
ako zakladna Urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
penazného dihu.

Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omesSkania Zalovanej s
plnenim jej pefiazného dihu ( k 17.3.2012) bola 1 %, Zalobcovi tak vzniklo pravo na urok z omeskania v
sadzbe 9 % roéne. Zalobcom poZadovana sadzba troku z omeskania takto uréent sadzbu nepresahuije,
dfia 17.3.2012 od ktorého Zalobca Ziadal priznat Uurok z omesSkania Zalovana bola v omeskani so
zaplatenim dlznej sumy 55,55 eur a toto jej omeSkanie trva, sud preto ulozil Zalovanej popri istine 55,55
eur zaplatit Zalobcovi aj urok z omeskania v sadzbe 9 % ro€ne z tejto sumy od 17.3.2012 do zaplatenia.

Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, prisluSenstvo pohladavky su uroky, uroky z omeskania,
poplatok z ome&kania a naklady spojené s jej uplatnenim.

Okrem istiny a urokov z omeskania priznal sud Zalobcovi aj uplatneny narok na zaplatenie prisluSenstva
pohfadavky - nahrady nakladov, ktoré Zalobcovi vznikli v suvislosti s uplatnenim pohladavky ako
postovné vo vyske 1,70 eur (§ 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika).

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 odsek 1 v spojeni s § 151 odsek 1 Obc&ianskeho sudneho
poriadku. Zalobca mal vo veci piny Uspech, preto ma pravo na nahradu ucelne vynalozenych trov
na uplathovanie svojho prava a kedZe podal navrh na rozhodnutie o trovach konania a tieto v zalobe



vycislil, sud mu priznal nahradu trov konania. Trovy konania Zalobcu pozostavaju z nahrady zaplateného
sudneho poplatku za Zalobu vo vySke 16,50 eur a trov pravneho zastupenia Zalobcu za poskytnutie
pravnej sluzby advokatom vo vySke 48,46 eur predstavujucich odmenu za 2 uUkony pravnej sluzby
( prevzatie a priprava zastupenia, Zaloba zo diha 6.8.2012 ) pri sume 16,60 eur za jeden Ukon pravne;j
sluzby podla § 10 ods.1 a2 a § 14 ods.1 pism.a/ a b/ Vyhlasky €.655/2004 Z.z o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb a nahradu vydavkov na miestne telekomunikaéné vydavky
a miestne prepravné za 2 ukony pravnej sluzby vo vySke 15,26 eur ( 2a 7,63 eur ) podla § 16 ods.3
uvedenej Vyhlasky. Trovy konania je v zmysle ust. § 149 ods.1 O.s.p. Zalovana povinna zaplatit k rukam
pravneho zastupcu zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresny sud Bardejov.

V odvolani sa ma popri videobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



