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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudcom JUDr. Danielom Marcianom 29. 6. 2023 v Liptovskom
Mikulasi takto

rozhodol:

I. Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona v spojeni s § 469 Trestného poriadku zahladzu
je odsudenie A. R.1.O.I. G. P. S. L., nar. XX. XX. XXXX S. U. O., bydliskom C. XXX/XX, U. O., z
rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. : 2T/127/2002 z 27. 1. 2003 v spojeni s uznesenim
Krajského stdu v Ziline ako odvolacieho stdu sp. zn. : 1To/105/2003 z 22. 4. 2003.

Il. Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona v spojeni s § 469 Trestného poriadku zahladzuje
odsudenie A. R.1.O. 1. G.P. S. L., nar. XX. XX. XXXX S. U. O., bydliskom C. XXX/XX, U. O., z rozsudku
Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. : 2T/86/2001 z 8. 10. 2001.

odovodnenie:

Dria 15. 2. 2023 bol na tunajSi sud doru€eny navrh A. R., nar. XX. XX. XXXX ktorym sa domahal
zahladenia odsudenia vyplyvajuceho z rozhodnutia Okresného sudu Liptovsky Mikulad sp. zn. :
2T/127/2002 a zahladenia odsudenia vyplyvajuceho z rozhodnutia Okresného sudu Ruzomberok sp.
zn. : 2T/86/2001.

Zo spisu Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. : 2T/127/2002 vyplynulo, Z. A. R., nar. XX. XX. XXXX
bol rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. : 2T/127/2022 2 27. 1. 2003 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Ziline ako odvolacieho sudu sp. zn. : 1T0/105/2003 z 22. 4. 2003 (pravoplatne a vykonatelne k 22. 4.
2003) odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 30 mesiacov so zaradenim do Il. napravnovychovnej
skupiny. Trest vykonaval od 22. 4. 2003 do 22. 2. 2005. Do vykonu trestu mu bol zapocitany vykon véazby
od 22. 8. 2002 do 22. 4. 2003.

Zo spisu Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. : 2T/86/2001 mal sud preukazané, ze A. R., nar. XX. XX.
XXXX bol rozsudkom Okresného sudu RuzZzomberok sp. zn. : 2T/86/2001 z 8. 10. 2001 (pravoplatne a
vykonatelne k 14. 11. 2001) odsudeny na trest odiatia slobody vo vymere 18 mesiacov so zaradenim do
I. napravnovychovnej skupiny. Trest vykonaval od 22. 11. 2001 do 28. 2. 2002, kedy bol podmienetne
prepusteny z vykonu tohto trestu uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. : 2Pp/135/2002 z 28. 2.
2002. Uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. : 2Pp/135/2002 z 30. 9. 2002 bolo vyslovené, Ze
sa neosvedCil v skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia a bol mu nariadeny vykon zvySku trestu,
pricom zvySok trestu v trvani 5 mesiacov a 19 dni, ktorého vykon nastupil 22. 2. 2005, vykonal 10. 8.
2005. Do vykonu tohto trestu mu bol zapocitany vykon vazby od 16. 2. 2001 do 22. 11. 2001.

Zo spisu Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. : 2T/16/2008 vyplynulo, Ze A. R. bol rozsudkom
tunajdieho sudu sp. zn. : 2T/16/2008 z 5. 11. 2008 (pravoplatného a vykonatefného k 21. 11. 2008)
odsudeny na penazny trest vo vymere 5.000 Sk s ndhradnym trestom odfatia slobody vo vymere 1



mesiac, ktory penazny trest zaplatil 12. 4. 2010, pri€om sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Skutok
za ktory bol odsudeny spachal 17. 2. 2006.

Zo spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. : 5T/113/2013 mal sud preukazané, ze Peter Zemek bol
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. : 5T/113/2013 z 8. 10. 2013 (pravoplatnym k 8. 10. 2013)
odsudeny na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 roky s podmiene&nym odkladom vykonu uloZzeného
trestu a uloZzenim proba&ného dohladu nad spravanim obvineného v sku3Sobnej dobe 5 rokov, za
su€asného uloZenia obmedzenia spocivajuceho v zdkaze pozivat alkoholické napoje a iné navykové
latky a povinnosti spocivajucej v prikaze nepriblizit sa k poSkodenej na vzdialenost menSiu ako 5 metrov
a nezdrziavat sa v blizkosti obydlia poskodenej, priCom za osvedéeného sa mal k 17. 4. 2019. Skutok
€. 1 spachal 30. 7. 2012, skutok €. 2 spachal 6. 2. 2013 a skutok &. 3 spachal 7. 5. 2013.

Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
5 rokov, ak ide o odsudenie na trest odhatia slobody prevySujdci jeden rok (a neprevySujaci 5 rokov.)

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

V trestnej veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. : 2T/127/2002 iSlo odsudenie na trest odfiatia
slobody prevySujuci jeden rok (a neprevysSujuci 5 rokov), a z tohto dovodu sud skumal splnenie zakonnej
poziadavky (podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona) viest riadny Zivot nepretrzite po dobu 5 rokov
plynucu od vykonu tohto trestu, t. j. od 22. 2. 2005. Vzhfadom na to, Ze odsudeny A. R. hned 22. 2. 2005
nastupil vykon zvy3ku trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu RuZzomberok
v trestnej veci sp. zn. : 2T/86/2001, ktory zvySok trestu vykonal 10. 8. 2005, zacala plynut tato 5 ro¢na
doba az od 10. 8. 2005. Jej plynutie vSak bolo nasledne prerusené spachanim skutku zo 17. 2. 2006 (za
ktory bol odsudeny v trestnej veci tunajSieho sudu sp. zn. : 2T/16/2008), odkedy mu zacala plynut’ tato
5 ro¢na lehota odznova, pricom mu uplynula 17. 2. 2011. V priebehu obdobia od 17. 2. 2006 do 17. 2.
2011 sa odsudeny A. R. podla vyZiadaného odpisu z registra trestov a lustracie v evidencii priestupkov
nedopustil Ziadneho protipravneho konania. Okolnost, Ze sa dopustil protipravneho konania po uplynuti
tejto doby (tri skutky z rokov 2012 a 2013, za ktoré bol odsudeny v trestnej veci vedenej na Okresnom
sude Nitra sp. zn. : 5T/113/2013) nebola pre toto rozhodnutie vébec relevantna. Z lustracii v Databaze
sudov SR a Generdlnej prokuratiry SR nebolo zistené, Ze by sa voli A. R. v tomto obdobi (od 17. 2.
2006 do 17. 2. 2011) viedlo nejaké trestné stihanie, ktoré by eSte nebolo pravoplatne skonéené, a vo
vztahu ku ktorému by bolo potrebné vyckat na jeho pravoplatné skon&enie. Vzhfadom na uvedené sud
rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia.

V trestnej veci vedenej na Okresnom sude RuzZomberok pod sp. zn. : 2T/86/2001 ilo takisto o odsudenie
na trest odfatia slobody prevysujuci jeden rok (a neprevysujuci 5 rokov), a z tohto dévodu sud aj tu
skumal splnenie zakonnej poziadavky (podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona) viest riadny Zivot
nepretrzite po dobu 5 rokov plynucu od vykonu tohto trestu (jeho zvysku), t. j. od 10. 8. 2005. Jej plynutie
v8ak bolo preruSené spachanim skutku zo 17. 2. 2006 (za ktory bol odsudeny v trestnej veci tunajSieho
sudu sp. zn. : 2T/16/2008), odkedy mu zacala plynut tato 5 roéna lehota odznova, pri€¢om mu uplynula
17. 2. 2011. V priebehu obdobia od 17. 2. 2006 do 17. 2. 2011 sa odsudeny A. R. podla vyZiadaného
odpisu z registra trestov a lustracie v evidencii priestupkov nedopustil Ziadneho protipravneho konania.
Okolnost, Ze sa dopustil protipravneho konania po uplynuti tejto doby (tri skutky z rokov 2012 a 2013,
za ktoré bol odsudeny v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Nitra sp. zn. : 5T/113/2013) nebola
pre toto rozhodnutie vébec relevantna. Z lustracii v Databaze sudov SR a Generalnej prokuratury SR
nebolo zistené, Ze by sa voci A. R. v tomto obdobi (od 17. 2. 2006 do 17. 2. 2011) viedlo nejaké trestné
stihanie, ktoré by este nebolo pravoplatne skonéené, a vo vztahu ku ktorému by bolo potrebné vyckat
na jeho pravoplatné skonéenie. Vzhladom na uvedené sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku
. tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 pracovnych dni odo dha jeho oznadmenia
(doru&enia) prgstrednl'ctvom podania adresovaného tunajSieho sudu, o ktorej staznosti bude rozhodovat’
Krajsky sud v Ziline. Staznost ma odkladny u&inok.



