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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstunska
5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO: 35 724 803, zastipeného: Remedium Legal, s.r.o., so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO: 53 255 739, proti povinnému: C. J., nar. XX XX.XXXX,.
trvaly pobyt Y. 1/1, XXX XX D. G., o vymozenie 2 739,13 eur s prislusenstvom, vedenej sudnym
exekutorom: JUDr. Martin Petrovi¢, so sidlom exekutorského uradu Késu-Schoppera 8, 048 01 Roznava,
ICO: 42 324 840, pod sp. zn. XXXEX XXX/XX, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekuciezamieta.

Il. Sud narok na nahradu trov konania v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie ziadnemu z
UCastnikovnepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 10.05.2023 domahal od
povinného vymoZenia pohladavky vo vyske 2 739,13 eur s prisluSenstvom na podklade exekuéného
titulu - 1/ rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 14Csp/2/2022 zo diha 24.01.2023, ktory
nadobudol vykonatelnost dna 25.03.2023, 2/ uznesenia Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn.
14Csp/2/2022 zo dha 24.01.2023, ktoré nadobudlo vykonatelnost dia 25.03.2023.

X. Exekuény sud na zaklade poverenia na vykonanie exekucie €. XXXXXXXXXX zo dfiia XX.XX.XXXX,
ECLI: ECLI:SK:OSBB: XXXX: XXXXXXXXXX.X, poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Martin Petrovig, so sidlom exekutorského Gradu Késu-Schoppera X, XXX XX Rozfiava, ICO: XX XXX
XXX, ktory ju vedie pod sp. zn. XXXEX XXX/XX.

X. Upovedomenie o zac&ati exekucie sp. zn. XXXEX XXX/XX zo dfia XX.XX.XXXX bolo povinnému
dorucené dria XX.XX.XXXX. Navrh povinného na zastavenie exekucie bol uloZzeny na postovu prepravu
diia XX XX.XXXX, t. j. vdanom pripade sa jedna o podanie, ktoré ma vo vztahu k vykonu exekucie
v zmysle ustanovenia § XXk ods. X Exekuéného poriadku odkladny ucinok. Opravneny sa k podaniu
povinného vyjadril podanim zo dria XX XX.XXXX.

4. Povinny sa v predkladanom navrhu na zastavenie exekucie domaha jej zastavenia v plnom rozsahu,
uvadzajuc, Zze jeho mesacny prijem predstavuje invalidny déchodok vo vyske 316,60 eur, pricom vo
vztahu k svojej dcére ma vyZivovaciu povinnost vo vySke 32,11 eur. Uvedena suma sa ma od jula 2023
navysit. V ostatnej Casti svojho podania poukazal na svoje vydavky, vratane uvedenia, Ze nevlastni
Ziadne nehnutefné &i hnutelné veci.

5. Opravneny vo vazbe na navrh povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze so zastavenim exekucie
nesuhlasi, ked povinny nepreukazal Ziaden dévod veduci k zastaveniu exekucie v zmysle ustanovenia §
61k ods. 1 Exeku&ného poriadku. Zaroveri uviedol, Ze cit: ,,V pripade, Ze povinny nema na jednorazovu



Uhradu exekuéne vymahanej sumy opravneny by suhlasil so splatkovym kalendarom v pravidelnych
mesacnych splatkach v primeranej vyske vzhladom na exekuéne vymahanu sumu pod stratou vyhody
splatok az do Uplného splatenia celého dlhovaného pefiazného plnenia.”.

6. Povereny sudny exekutor sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie priamo nevyjadril.

7. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej v texte len
ako ,,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v ¢asti, ak:

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dbvod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho rozhodnutie
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poru$enia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov..

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 3 Exeku¢ného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat' len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

10. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Preskimanim navrhu povinného na zastavenie exekucie, vyjadrenia opravneného a skutkovych
okolnosti posudzovanej veci, sud uvadza, Ze tu nie je dany dévod, pre ktory by bolo mozné exekuciu
zastavit. Povinny sa domaha zastavenia exekucie z dévodu, Ze jeho su€asné finanéné pomery nie
su postaCujuce pre splnenie vymahaného naroku. Uvedena skutoCnost v3ak Ziadnym spdsobom
neodporuje tomu, aby sa opravneny cestou nuteného vykonu rozhodnutia domahal uspokojenia toho,
na splnenie €oho bol povinny exekuénym titulom zaviazany. Prijatim odliSného zaveru by nastal
fakticky taky stav, ktory by branil opravnenému sa doméhat uspokojenia toho, ¢o povinny dobrovofne
nesplnil na zaklade spdsobilého exekuéného titulu. NavySe je potrebné zdbraznit, Ze podla pravne;j
upravy Exekué&ného poriadku ucinnej od 01.04.2017 nemozno nemajetnost subsumovat pod relevantnu
dévodnost zastavenia exekucie v zmysle ustanovenia § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku. Pod uvedené
regulativy rozhodne nepatria taktieZz aj nepriaznivé majetkové, osobné ¢i finanéné pomery na strane
povinného. Rovnaky zdver zaujal sud aj vo vztahu k tvrdeniu povinného o neexistencii majetkovych
hodnét v hnutelnej ¢i nehnutelnej podobe. K zastaveniu exekucie totiz moze déjst vyluéne len po splneni
zakonom ur€enych podmienok (upravené v ust. § 61k a § 61n Exekuéného poriadku).



13. Vzhladom na skuto€nost, Ze povinnym predostretda argumentacia tykajuca sa nedostatoného
finanéného zédzemia a majetkovych pomerov na pokrytie dlhu vymahaného v tomto konani bola sidom
vyhodnotena ako irelevantna z pohladu dévodnosti zastavenia exekucie, dospel preto sud k zaveru, Ze
tu nie je dany dévod pre zastavenie exekucie sudom, a teda navrh povinného na zastavenie exekucie
v zmysle ustanovenia § 61| ods. 3 Exekuéného poriadku v plnom rozsahu zamietol. (vyrok I. tohto
rozhodnutia)

14. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

15. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

16. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

17. Nakofko Ziaden z uc€astnikov konania si trovy v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie
neuplatnil, sud Ziadnemu z ucastnikov trovy nepriznal. (vyrok Il. tohto rozhodnutia)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



