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TRESTNÝ ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd v Prievidzi vydáva podľa § 353 ods.1 Tr.por.

t r e s t n ý r o z k a z :

Podľa § 41 ods.3 Trestného zákona súd z r u š u j e výrok o vine, treste a náhrady škody trestného rozkazu
Okresného súdu v Prievidzi, sp. zn. 3T 111/2013 zo dňa 25.06.2013, právoplatný dňa 13.07.2013

r o z h o d o l :

O b v i n e n ý  :  V.   J. , nar. XX.XX.XXXX v Bojniciach,
okres Prievidza, trvale bytom B., O. N. č. XXX/XX,

u z n á v a    s a    z a    v i n n é h o  ,  ž e :

1) nezistenom čase okolo 20.00 hodiny v B. na ulici O. N., v spoločných pivničných priestoroch obytného
domu číslo XX, obvinený V. J. prineseným skrutkovačom odskrutkoval petlicu drevených dverí do pivnice
bez popisného čísla, ktorá patrí k bytu číslo X a zároveň obvinený V. O. presne nezisteným spôsobom za
pomoci prineseného skrutkovača odstránil petlicu drevených dverí pivnice bez popisného čísla patriacu
k  bytu číslo X, po predchádzajúcej vzájomnej dohode s obvineným V. O. dňa 14. decembra 2012, pričom
navzájom dávali pozor, či niekto ide a môže ich uvidieť, kde obvinený V. J. vzal z pivnice jeden kus
horský bicykel červeno-žltej farby nezistenej značky a výrobného čísla, jeden pár zimné korčule na ľad
značky CCM Vitra 100, čiernej farby veľkosť 9, jeden pár zimné korčule na ľad červeno-čierne, jeden pár
kolieskové korčule značky Tempisch, model Levit PP, výrobné číslo: S-19-09-IS+PG, jeden kus čiernu
cestovnú tašku a kde obvinený V. O. vzal jeden kus elektrický antikorový hrniec s čiernymi rukoväťami,
čím spôsobili poškodenej L. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., O. N. číslo XX/X, škodu vo výške 240 eur
a poškodenému V. O.,   nar. XX.XX.XXXX, bytom B., O. N. číslo XX/X, škodu vo výške 110 eur,

2) po predchádzajúcej vzájomnej dohode s obvineným V. O.               dňa 20. decembra 2012 v
presne nezistenom čase okolo 24.00 hodiny v B.,                 na ulici O. N., v spoločných pivničných
priestoroch obytného čomu číslo XX, zatiaľ čo obvinený V. O. dával pozor, aby ich niekto neuvidel a
neodhalil, obvinený V. J. prineseným skrutkovačom odskrutkoval petlicu drevených dverí do pivnice bez
popisného čísla, ktorá patrí k bytu číslo XX, pritom potom vošli do pivnice a vzali jeden       kus elektrická
vibračná brúska značky DeWalt, jeden kus elektrická uhlová brúska značky Bosch, modrej farby 125
mm, jeden kus príklepová vŕtačka značky Bosch, modrej farby s vymeniteľnou hlavicou na vrtáky, spolu
s rôznymi vrtákmi, jeden kus ručná stolová rezačka na dlaždice značky Skandia, osemnásť kusov tuby
silikón, tri kusy tuby dvojzložkové lepidlo       značky Denbraven Polysoft, jeden kus ventilátor na WC s
hadicou, tri kusy vodováhy,        dva kusy hoblíky na sadrokartón, štyri kusy špachtle na omietky, jeden
kus penetračný náter vo vedre o objeme 5 litrov, jeden kus penetračný náter vo vedre o objeme 15 litrov,
rôzne nožíky a pásky na sadrokartón a iný pomocný materiál, čím spôsobili poškodenému V. G., nar.
XX.XX.XXXX, bytom Z. číslo XX, t.č. bytom B., O. N. číslo XX/XX, celkovo škodu vo výške 1.895 eur,



3) v presne nezistenom čase dňa 16. októbra 2012 odcudzil v B.               na ulici G. V. H. finančnú
hotovosť 40 eur tak, že mu navrhol, aby mu dal finančnú hotovosť v hodnote 40 eur, pričom on mu vráti
bankovku v hodnote       50 eur a obvinený si tak vyrovná svoj dlh voči poškodenému, pričom po tom,
ako V. H. vytiahol z vrecka nohavíc finančnú hotovosť 40 eur, túto mu obvinený        z ruky vytrhol a z
miesta činu ušiel, čím spôsobil V. H. škodu vo výške         40 eur,

4)   v   čase   od   24.00   hodiny   dňa   13. decembra 2012   do   03.00   hodiny
dňa   14. decembra 2012  v   B.,  na  ulici  O. N. číslo XXX/XX,  bez  použitia
násilia  vnikol  do  priestorov suterénu bytového domu a následne v suteréne bytového
domu  bez  za  pomoci  skrutkovača prekonal plechovú petlicu, ktorou bola uzamknutá
pivnica,   z    ktorej    odcudzil    kufrík    na    náradie    modrej    farby   o   rozmeroch
14 x 13 x 30    centimetrov      prázdny     a     kufrík     na     náradie     čiernej     farby
o       rozmeroch       14 x 13 x 30       centimetrov       s       priehľadným       uzáverom
s   obsahom   siedmych   skrutkovačov   a   piatich  vidlicových kľúčov, pričom svojím
konaním      spôsobil     poškodenému     W.     N.     celkovú     škodu
na odcudzených veciach vo výške 10 eur a poškodením petlice 2 eura,

5) dňa 14. decembra 2012 v čase od 00.00 hodiny do 03.00 hodiny                  na   ulici   O.   N. číslo
XXX/XX v B. vnikol do priestoru suterénu a krížovým
skrutkovačom odmontoval pánty na dverách pivnice, tieto otvoril, vnikol do pivnice, odkiaľ odcudzil
pneumatiky značky Continental spolu s hliníkovými diskami na osobné motorové vozidlo Škoda Octávia,
dva diely na uchytenie strešného nosiču, strešný nosič šedej farby    značky Thule, 2 tonový hydraulický
zdvihák, hliníkové lešenie a štyri kusy cestovných kufrov, po čom následne pivničné dvere zavrel tak,
že namontoval pánty dverí, uvedeným skutkom spôsobil poškodenému F. W. škodu na odcudzených
veciach   v sume 618 eur,

6) dňa 14. decembra 2012 v čase okolo 03.00 hodiny na ulici O. N. číslo XX,        v B. vypáčil skrutkovačom
petlicu na dverách do pivnice, vnikol dnu a odtiaľ odcudzilo šesť CD nosičov s hrami na hraciu konzolu
Playstation 2, čím spôsobil poškodenému B. B. škodu na odcudzených CD nosičoch v sume 30 eur a
na poškodenej petlici v sume 4 eura,

7) dňa 19. decembra 2012 v čase okolo 23.00 hodiny na ulici O. N. číslo XX,         v B. skrutkovačom
roztiahol kovové očko retiazky, ktorá bola na dverách pivnice, retiazku cez otvor v zárubni vyvliekol von,
následne vnikol do pivnice a odtiaľ odcudzil dámske lyžiarske topánky čierno-červenej farby nezistenej
značky, čím spôsobil poškodenej F. N. škodu na odcudzených dámskych lyžiarkach vo výške 50 eur a
poškodením  retiazky škodu vo výške 5 eur,

8) dňa 08. januára 2013 v čase okolo 10.20 hodiny v B.                                     na ulici O. N. číslo XXX/
XX, bez súhlasu vlastníčky bytu X. E., ktorá        v uvedenom byte býva, po tom, ako otvorila dvere bytu,
jej obvinený povedal, že chce vidieť syna a začal tlačiť rukami na dvere bytu, ktoré poškodená z druhej
strany držala, avšak obvinený silou prekonal jej odpor a prešmykol sa do bytu a chytil poškodenú za
ľavú ruku       v oblasti ramena, pričom jej spôsobil drobnú podliatinu v oblasti ramena, pričom poranenie
si nevyžiadalo lekárske ošetrenie, ani narušenie obvyklého spôsobu života poškodenej a druhou rukou
zatvoril dvere a na výzvy poškodenej, aby z bytu odišiel nereagoval, až keď poškodená povedala, že
bude kričať, byt opustil,

9) dňa 23. januára 2013 v čase okolo 17.30 hodiny v B.                                    na ulici O. N. číslo XXX/
XX, zaklopal na dvere bytu číslo X, ktoré poškodená X. E. otvorila a obvinený jej povedal, že sa chce
porozprávať ohľadom spoločného známeho menom L., po krátkom rozhovore došlo medzi poškodenou
a obvineným              k hádke, na čo obvinený zatlačil na vchodové dvere, ktoré poškodená držala
zvnútra, túto silou pretlačil a vošiel do jej bytu, kde ju chytil oboma rukami pod krk, ktorý jej stláčal, na
čo sa poškodená snažila  privolať  na  pomoc svojho syna B. E., ktorého, keď uvidel



obvinený vychádzať z izby, pustil poškodenú a z bytu ušiel, pričom konaním nespôsobil poškodenej X.
E. zranenie, ktoré by si vyžiadalo lekárske ošetrenie,

t e d a

v bodoch 1) až 7)

sčasti sám, sčasti spoločným konaním prisvojil si cudziu vec tým, že sa jej zmocnil, čin spáchal vlámaním
a sčasti čin spáchal na veci, ktorú má iný na sebe alebo pri sebe,

v bodoch 8), 9)

neoprávnene vnikol do obydlia iného a taký čin spáchal závažnejším spôsobom konania - násilím,

č í m    s p á c h a l

v bodoch 1) až 7)

pokračovací prečin krádeže podľa § 212 ods.2 písm. a), c) Trestného zákona,         sčasti formou
spolupáchateľstva podľa § 20 Trestného zákona číslo 300/2005 Z.z. v znení Zákona číslo 246/2012 Z.z.,

v bodoch 8), 9)

pokračovací prečin porušovania domovej slobody podľa § 194 ods.1,2 písm. a)  Trestného zákona číslo
300/2005 Z.z. v znení Zákona číslo 246/2012 Z.z.,

Za to sa

o d s u d z u j e

Podľa § 194 ods.2 Trestného zákona, § 41 ods.1,3 Trestného zákona, § 51 ods.1 Trestného zákona,
§ 38 ods.4 Trestného zákona, § 37 písm. h) Trestného zákona k spoločnému úhrnnému trestu odňatia
slobody v trvaní 28 (dvadsaťosem) mesiacov.
Podľa § 49 ods.1 písm. a) Trestného zákona, § 51 ods.2 Trestného zákona sa výkon uloženého trestu
podmienečne odkladá na skúšobnú dobu s probačným dohľadom v trvaní    30 (tridsať) mesiacov.

Podľa § 51 ods.4 písm. g) Trestného zákona ukladá sa mu povinnosť spočívajúca v príkaze podrobiť
sa  počas plynutia skúšobnej doby v súčinnosti s probačným a mediačným
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úradníkom alebo iným odborníkom programu sociálneho výcviku alebo inému výchovnému programu.

Podľa § 287 ods.1 Trestného poriadku je obvinený povinný nahradiť poškodenej L. O., nar. XX.XX.XXXX,
bytom B., O. N. č. XX/X škodu vo výške    240 eur, poškodenému V. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
B.,                    O. N. č. XX/X škodu vo výške 100 eur, poškodenému V. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom
B., O. N. č. XX/XX škodu vo výške 1.895 eur, poškodenému V. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., Z. Z.
č. XX/X škodu vo výške 30 eur, poškodenému B. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., O. N. č. XXX/XX/X
škodu vo výške 34 eur, poškodenej F. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., O. N. č. XXX/XX škodu 55 eur,
poškodenému F. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., O. N. č. XXX škodu vo výške 618 eur.

Podľa § 288 ods.2 Trestného poriadku súd poškodených M. W.,           nar. XX.XX.XXXX, bytom I. - Z.,
I. č. XXX/XXX, L. O., nar. XX.XX.XXXX, V. G., nar. XX.XX.XXXX, B. B., nar. XX.XX.XXXX, F. W., nar.
XX.XX.XXXX so zvyškom nároku na náhradu škody odkazuje na občiansko-súdne konanie.



Poučenie:

Proti trestnému rozkazu môže podať odpor na tunajšom súde do 8 dní odo dňa jeho doručenia obvinený,
osoby, ktoré sú oprávnené podať v jeho prospech odvolanie, prokurátor a poškodený, pokiaľ mu
bola priznaná náhrada škody. Podaním odporu sa trestný rozkaz ruší a vo veci sa nariadi hlavné
pojednávanie.

Poškodený môže podať odpor proti výroku o náhrade škody, ktorým bola
priznaná náhrada škody.

Ak sa v určenej lehote nepodá odpor, stane sa trestný rozkaz právoplatným
a vykonateľným.


