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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Sudca pre pripravné konanie Okresného sudu Humenné JUDr. Viadimir Varga, v trestnej veci
obzalovanych D. Y. a spol., stihanych pre precin porudenia predpisov o Statnych technickych opatreniach
na oznacenie tovaru podla § 279 ods. I, 2 pism. a) Trestného zakona, v sulade s § 241 ods. 1 pism. j)
Trestného poriadku, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, takto

rozhodol:

Obzalovani:
1/ D. Y., nar. XX.XX.XXXX vo D. H., O, trvale
bytom S. C.. XXX, O., $tatna prislugnost O. M.,

nezamestnany,

2/ D. S., nar. XX.XX.XXXX vo D. H., O., trvale bytom

S. C.. XX, O, &tatna prislugnost O. M., nezamestnany,
uznavaju sa za vinnych,

Ze dnia 23.08.2013 v Case 0 20.10 h v lesnom poraste v katastri obce Ubla, okres Snina, vo vzdialenosti
priblizne 400 m od Ukrajinsko-slovenskej Statnej hranice spoloéne v rozpore s ustanovenim ¢lanku 41
nariadenia rady ES ¢&. 1186/2009, ktorym sa ustanovuje systém SpoloCenstva pre oslobodenia od cla, v
zneni neskorSich predpisov, ako aj v rozpore s ustanoveniami § 8 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 106/2004
Z. z. o spotrebnej dani z tabakovych

vyrobkov a § 48a zakona ¢&. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty, v 2 balikoch na chrbte prepravovali
na Uzemie Slovenskej republiky a zaroveri prechovavali kazdy po 30.000 ks cigariet z. JIN LING v dizke
tabakového povrazca do 80 mm vratane, balené v spotrebitelskom baleni po 20 ks, bez oznacenia
kontrolnou znamkou na spotrebitelskom baleni, &im spdsobili Statnemu rozpo&tu Slovenskej republiky
colny dih v celkovej vySke 8.156,16 EUR,

teda

spolo&nym konanim v rozpore so v8eobecne zavaznym pravnym predpisom prepravovali a prechovavali
tovar bez kontrolnych zndmok a €¢inom uvedenym v ods. 1 spésobili vaésiu Skodu,



¢im spachali

ako spolupachatelia podla § 20 Trestného zakona precin porusenia predpisov o Statnych technickych
opatreniach na oznacenie tovaru podfla § 279 ods. |, ods. 2 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:

D.Y.

Podla § 279 ods. 2 Trestného zakona, v zmysle § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I)
Trestného zakona, podla § 46 Trestného zakona, na trest odfatia slobody na 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud vykon uloZzeného trestu odfiatia slobody podmieneéne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud ur€uje skuSobnu dobu na 1 (jeden) rok a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 65 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona, sud uklada trest vyhostenia z itzemia Slovenskej republiky
na 3 (tri) roky.

D.S.

Podla § 279 ods. 2 Trestného zdkona, v zmysle § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. |)
Trestného zakona, podla § 46 Trestného zakona, na trest odfatia slobody na 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud vykon ulozeného trestu odnatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud ur€uje skiSobnu dobu na 1 (jeden) rok a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 65 ods. 1, ods. 3 Trestného zékona, sud uklada trest vyhostenia z Uzemia Slovenskej republiky
na 3 (tri) roky.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré m6zu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konc&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorugenia, ktoré bolo vykonané neskor (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /d'alej len , TP/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru€enim trestného rozkazu obvinenému.



Proti vyroku o nahrade 3kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).
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Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 TP).

V zmysle § 356 TP, sa trestny rozkaz stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné,
aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



