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Uznesenie

Okresny sud Poprad, v pravnej veci zalobcu: BBF elektro, s.r.o., so sidlom Radlinského 17/B, SpiSska
Novéa Ves, ICO: 36 177 245, pravne zastipeny JUDr. Petrom Fabrym, advokatom, AK so sidlom
Starosaska 11, Spi§ska Nova Ves, proti zalovanému: 2. FVE HUMENNE s.r.0., so sidlom Dostojevského
4532/67, Poprad, ICO: 45 918 686 v konani o zaplatenie 139.244,92 eur s prisl., takto

rozhodol:
Konanie v celom rozsahu zastavuje.
Ziadnemu z Géastnikov ndhradu trov konania nepriznava.

Vracia Zalobcovi sudny poplatok za navrh vo vySke 8.270,95 eur cestou Dariového uradu KosSice
v lehote 15 dni od doruéenia tohto pravoplatného uznesenia.

ZrusSuje uznesenie Okresného sudu Poprad €. k. 9Cb/104/2013-29 zo dna 4.6.2013, ktorym
bola ulozena zalovanému povinnost zaplatit sidny poplatok za odpor vo vyske 8.354,50 eur s tym, ze
Zalovany je povinny zaplatit' kratenu ¢ast sudneho poplatku za odpor vo vyske 83,55 eur.

odovodnenie:

Dra 24.1.2013 podal Zalobca na tunajSom sude navrh, ktorym sa domahal od Zalovaného zaplatenia
sumy 139.244,92 eur spolu s prisluSenstvom ako aj nahrady trov konania.

Svoj narok zalobca odévodnil titulom neuhradenej Casti faktary €. 10110231 zo dna 1.4.2011, ktorou
zalobca vyfakturoval zalovanému sumu vo vyske 2.732.057,29 eur za vystavbu fotovoltickej elektrarne
Humenné 2. Zalovany svoj zavézok riande nespléacal a z toho dévodu Zalobca pristupil k uzavretiu
splatkového kalendara diia 5.9.2012 na zostatok neuhradenej sumy vo vyske 219.244,92 eur. Zalovany
neplnil ani tuto dohodu a ku dfiu podania Zaloby na sud predstavoval dih Zalovaného sumu 139.244,92
eur.

Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dria 22.8.2013 zobral Zalobca svoj navrh v celom rozsahu spat a
Ziadal konanie zastavit z dévodu, Ze Zalovany dIZnd sumu uhradil diia 1.7.2015, €o preukazal vypisom
z uctu zalobcu, ktory tvoril prilohu predmetného spatvzatia. Zaroven sudu uviedol, Ze si nahradu trov
konania neuplatriuje a poziadal o vratenie zaplateného sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1 O. s. p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.



Z uvedeného dbévodu sud postupoval podla § 96 ods. 1 O. s. p. a konanie v celom rozsahu zastavil.

Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich zmien a doplneni
Poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o
preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal
spat’ pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z doévodu, ze uc€astnik nebol v konani
riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,63 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Na zaklade vyssie uvedenych skuto€nosti a po aplikovani vySSie cit. ustanoveni zakona €. 71/1992 Zb.
sud nariadil vratit Zalobcovi krateny sudny poplatok za navrh krateny o 1 %, teda vo vyske 8.270,95 eur,
ktory zaplatil na u¢et Okresného sudu Poprad.

Zalovanému bola uznesenim &. k. 9Cb/104/2013-29 zo diia 4.6.2013 uloZena povinnost zaplatit sudny
poplatok za podany odpor vo vySke 8.354,50 eur, ktory doposial uhradeny nebol, preto sud toto
uznesenie zrusil v €asti zaplatenia sumy 8.270,95 eur, priCom zostala nezmenena povinnost Zalovaného
zaplatit' sudny poplatok za podany odpor vo vyske 83,55 eur, t. j. kratena ¢ast’ vyrubeného sudneho
poplatku.

O trovach konania sud rozhodoval podfa § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia na tomto sude ku Krajskému
sudu PreSov v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku
alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit' len tym, Ze v konani doSlo
k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p., konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, sud prvého stupria dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoZe su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.) a
rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada a dévody odvolania, mbzZe odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Zalobca sa po vyhlaseni rozsudku uginne vzdal prava podat odvolanie vodi v8etkym vyrokom tohto
uznesenia.



