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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci opravneného: S. R., nar. XX. XX.XXXX, bytom S. Y., H. XXXX/
XX, pravne zastipena JUDr.JURKOVEC ADVOKAT DK, s.r.0., Dolny Kubin, M.R.Stefanika 1822 proti
povinnému: OravaNet, Slovakia, spol. s r.o., Trstena, Pod Strafiou 868/37, 1C0:36732214 v exekué¢nom
konani o vymoZenie sumy 58,58 Eur, takto

rozhodol:

Sud exekuciu EX 205/2013 zacatu pred sudnym exekutorom Mgr.Juliusom Koneénym zastavuj
e v celom rozsahu.

Sud nepriznava sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie.
oddévodnenie:

DRa 17.07.2013 sa na navrh opravneného zacalo pred sudnym exekutorom Mgr.Juliusom Konecnym,
Exekutorsky urad Dolny Kubin, A. Sladkovi¢a 1802/2 exeku¢né konanie EX 205/2013 pre vymozenie
sumy 58,58 Eur na zaklade uznesenia Okresného sudu Dolny Kubin sp.zn. 4C 50/2013-45 zo dna
15.05.2013.

Dna 23.07.2013 poziadal sudny exekutor o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, ktoré poverenie
mu bolo udelené dna 31.07.2013 pod ¢islom 5507*029805.

Sudu bol dria 14.08.2013 doru€eny navrh opravneného na zastavenie exekucie podla § 57 ods.1
pism. ¢/ zakona &€. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny poriadok).
Opravneny Ziadal exekuciu zastavit z dévodu, Ze povinny pohladavku opravneného vo vyske 58,58 Eur
uhradil a to eSte pred podanim navrhu na vykonanie exekucie a to dha 15.07.2013.

Podla ustanovenia § 57 ods.1 pism. ¢) Exeku¢ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak zastavenie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Sud potom v sulade s ustanovenim § 57 ods. 1 pism.c/EP exekuciu v celom rozsahu zastavil.

Podla § 196 EP za vykon exekué&nej Cinnosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu.

Sudny exekutor vo svojom oznameni zo dfia 12.08.2013 uviedol, Ze si neuplatfiuje nahradu trov exekucie
a nepredlozil sudu vyuctovanie trov exekucie, sud mu preto nahradu trov exekucie nepriznal.



Poucenie:

Proti rozhodnutiu vy$Sieho sidneho uradnika je odvolanie vzdy pripustné (§ 374 ods. 4 OSP).

Odvolanie mozno podat na tunajsi sud do 15 dni odo dia doru€enia tohto uznesenia.

Podla § 205 ods. 1,2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b)  konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a ),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



