Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves
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Déatum vydania rozhodnutia: 26. 08. 2013
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Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves v pravnej veci zalobcu M. E. C. A..C.., E., S. X/A, Q.W.: XX XXX XXX,
pravne zastUpeného advokatskou kancelariou MCGA legal s.r.o., Bratislava, Partizanska 2, ICO: 36
715 662 proti zalovanému V. G., Y.. XX.XX.XXXX, L. E. P. XX, toho €asu I. X - R., ul. N. XXXX/XX, o
zaplatenie 1.725,49 eur s prisl., takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves 13C 50/2012-82 zo drnia 15.11.2012 opravuje tak, ze
v hlavicke rozsudku ma byt spravne uvedeny datum narodenia zZalovaného V. G., Y.. XX.XX.XXXX,
namiesto nespravne uvedeného datumu narodenia zalovaného V. G., Y.. XX. XX.XXXX.

odovodnenie:

V uvedenej pravnej veci bolo vydany rozsudok, pri pisomnom vyhotoveni ktorého doSlo v hlavi¢ke k
nespravnemu uvedeniu datumu narodenia Zalovaného V. G. XX.XX.XXXX, priom spravne mal byt
uvedeny datum narodenia Zzalovaného V. G., nar. XX. XX XXXX.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doru€i u€astnikom. Pritom méze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej uvedené inak, pouZziju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

Sud mal sud preukazané, Ze pri pisomnom vyhotoveni rozsudku doslo k zrejmej nespravnosti, pretoze
z obsahu spisu mal sud preukdzang, Ze Zalovany V. G. je narodeny diia XX.XX.XXXX. Vzhladom na
uvedené skutoénosti rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KosSiciach, pisomne v troch

vyhotoveniach.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, ktorej veci sa tyka,



proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutia

napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada
a dovody odvolania mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na

odvolanie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, zZe

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav
veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého stupna dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



