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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v pravnej veci zalobcu: neb. S. A., nar. XX XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX,
naposledy bytom T. XXX, K., proti Zalovanej: X.. D. D., nar. XX. XX.XXXX, W. XXXX/X, D., zast.: Prosman
a Pavlovi¢ advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Hlavna 31, Trnava, ICO: 36865281, o zaplatenie
9.600,- Eur s prisluSenstvom a o vzajomnej Zalobe Zalovanej proti Zalobcovi o zaplatenie 13.745,08
Eura s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud pokracuje v konani.
Il. Sud konaniezastavuje.

lIl. Ziadnej zo stran sa nahrada trov konania nepriznéava.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou diia 19.01.2016 sa zalobca domahal, aby sud zaviazal Zzalovanu na zaplatenie
sumy 9.600,- eur s prisluSenstvom titulom vydania bezdévodného obohatenia, kedZe Zalovana uzivala
byt vo vlastnictve Zalobcu bez pravneho dévodu.

2. Zalovana vzajomnou Zalobou dorugenou sudu diia 27.05.2016 pozadovala od Zalobcu zaplatenie
sumy 13.745,08 Eura titulom vydania bezdbvodného obohatenia, kedZe Zalovand ako domnela
vlastniCka bytu patriaceho Zzalobcovi platila namiesto Zalobcu resp. jeho pravnej predchodkyne do fondu
prevadzky, udrzby a oprav, nedoplatku na nagjomnom, platenia dane z nehnutefnosti a vratenia zaplatene;j
kupnej ceny za byt.

3. Sud uznesenim €.k. 4C 7/2016-249 zo diia 15.05.2019 v zmysle § 164 zakona &. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.) konanie prerusil do pravoplatného skonéenia veci vedenej na
tunajSom sude pod sp. zn. 22C 340/2013, uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnhost
dna 08.06.2019.

4. Sud zistil, Ze konanie vedené pod sp. zn. 22C 340/2013 bolo pravoplatne skonfené rozsudkom
Krajského sudu v Bratislave €.k. 16Co 188/2018-379 zo dna 31.10.2022, ktory spolu s rozsudkom
prvoin§tanéného sudu ¢.k. 22C 340/2013-245 zo dna 21.03.2018 nadobudol pravoplatnost dna
15.03.2023. a vykonatelnost dria 21.03.2023.

5. Podla § 470 ods. 1 C.s.p. ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zagaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

6. Podla § 165 ods. 1 C.s.p. len €o odpadne prekazka, pre ktoru sa konanie preruSilo, pokracuje sud
v konani i bez navrhu.



7. Z dévodu, Ze konanie vedené pod sp. zn. 22C 340/2013, bolo pravoplatne skonéené, sud vyrokom
I. tohto uznesenia rozhodol o pokracovani v konani, kedZze odpadla prekazka, pre ktord sa konanie
prerusilo.

8. Podla § 161 ods. 1 C.s.p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych m6ze konat’ a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky").

9. Podla § 161 ods. 2 C.s.p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

10. Podla § 61 C.s.p., procesnu subjektivitu ma ten, kto méa spdsobilost mat’ prava a povinnosti; inak
len ten, komu ju zakon priznava.

11. Podla § 63 ods. 1 C.s.p., ak strana zomrie pocas konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonci,
sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo &i v Aiom mdze pokracovat.

12. Podla § 63 ods. 2 C.s.p., v konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skonci konanie o dedi€stve.

13. Procesné podmienky konania predstavuju zakladné procesné predpoklady, aby sud mohol
rozhodnut’ vo veci samej. K procesnym podmienkam na strane sporovych stran patri o.i. procesna
subjektivita, vymedzena v ust. § 61 C.s.p., ktora vyjadruje spésobilost byt stranou sporu. Ak smrt fyzickej
osoby (strany sporu) nastane v priebehu konania (teda do pravoplatného skoncenia veci), sud méze
konanie zastavit’ alebo pokracovat' v konani s dedi¢mi strany sporu, pripadne s tymi, na ktorych podla
vysledku dedi¢ského konania preslo pravo alebo povinnost, o ktoru v konani ide.

14. Sud v prejednavanej veci zistil, Ze Zalobca dha 01.11.2022 zomrel, a teda v uvedeny deh stratil
procesnu subjektivitu. Sud taktiez zistil, Ze v suvislosti s prejednanim dedi¢stva po Zalobcovi sud konanie
o dediCstve zastavil; prislusné uznesenie vydal Okresny sud K. prostrednictvom poverenej notarky S.. K.
F. pod &.k. 19D 1505/2022 zo diha 16.01.2023 nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost dfia 31.03.2023.
Z bodu 9. uvedeného uznesenia vyplyva, Ze konanie o dedi¢stve bolo zastavené v zmysle § 187 ods.
1 zakona €. 161/2015 Z.z. civilného mimosporového poriadku v plathom zneni (dalej len C.m.p.), teda
z dévodu, Ze Zalobca ako porucitel nezanechal Ziadny majetok.

15. Podla § 470 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. obC&ianskeho zakonnika v plathom zneni (dalej len OZ)
dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dedi€stva za primerané naklady spojené s pohrebom
porucitela a za porucitelove dlhy, ktoré na neho presli poruditelovou smrtou.

16. Podla § 470 ods. 1 OZ ak je viac dedi¢ov, zodpovedaju za naklady porucitelovho pohrebu a za dlhy
podla pomeru toho, ¢o z dedi¢stva nadobudli, k celému dedi€stvu.

17.V posudzovanom pripade sud dospel k zaveru, Ze smrtou Zalobcu nepresli povinnosti, o ktoré v tomto
konani ide, na Ziadneho dedi¢a ani na inu osobu. KedZe strata procesnej spdsobilosti Zalobcu nastala
po zacati konania a Zalobca nema pravneho nastupcu, ide o neodstranitelny nedostatok procesne;j
podmienky na strane Zalobcu, ktory zatazuje celé konanie a vedie k jeho zastaveniu, a to pokial ide o
Cast konania tykajuceho sa Zalobcom podanej Zaloby, a taktiez aj vzajomnej zaloby podanej Zalovanou
proti Zalobcovi. Sud preto s poukazom na § 63 ods. 1 v spojeni s § 161 ods. 2 C.s.p. vyrokom Il. konanie
zastavil.

18. O trovach konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 v spojeni s €l. 4 C.s.p., kedZe v posudzovanom
pripade nebolo mozné pouzit zasadu Uspechu v spore v zmysle § 255 C.s.p. a ani zasadu procesného
zavinenia na zastaveni konania v zmysle § 256 ods. 1 C.s.p. Sud dopina, Ze z dévodu zastavenia konania
pre neexistenciu pravneho nastupcu resp. pravnych nastupcov po Zalobcovi v tomto pripade ani nie je
mozné vocCi niekomu resp. v prospech niekoho nahradu trov konania priznat. Sud preto vyrokom Ill.
uznesenia rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran nahradu trov konania nepriznal.



Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Mestskom sude Bratislava IV do 15 dni
odo dna jeho doruéenia.

Odvolanie proti uzneseniu musi obsahovat vSeobecné nalezitosti kazdého podania podla § 127 C.s.p.
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka
konania) a nalezitosti odvolania podfla § 363 C.s.p. (proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha).



