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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. C. N.,L.. XX.XX.XXXX, bytom
pri matke. Zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace socialnych veci a rodiny, oddelenie SPO deti a
socialnej kurately Vranov nad Toplou, za u€asti matky: I. P., L.. XX. XX.XXXX, J. K. XXX/XX, D., zast. zak
zast. J. P, L.. XX XX XXXX S. C. P., L.. XX XX.XXXX, M. J. K. XXX/XX, D. aotca: C. N., L.. XX. X XXXX,
J. KL XXX/XX D., zast. zak. zast.: L. N., L.. XX. XX XXXX S. N. N., L.. XX XX.XXXX, M. J. K. XXX/XX, D.
na navrh maloletej matky v konani o priznanie rodi¢ovskych prav a povinnostita kto

rozhodol:

Sud priznava maloletej matke matke I. P, L.. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. C. XXX/XX, D.,
rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloleta C. N., L.. XX. XX.XXXX.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Maloletd matka sa podanym navrhom domahala vydania rozhodnutia, ktorym by jej sud priznal
rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o mal. C.. Svoj navrh odévodnila
tym, Zze s otcom mal. dietata ziju v spolo¢nej domacnosti v trojizbovej chatréi jeho rodiCov, kde okrem
nas byva este 5 surodencov otca dieta a jeho rodic¢ia. Matka ukonc¢ila povinnu Skolsku dochadzku, je
nezamestnana a je evidovana na

9P/89/2013

UPSVaR vo Vranove nad Toplou. Otec maloletého dietata ukongil povinnu $kolski dochadzku v juni
tohto roka. Maloleté dieta je zdravé, kojené a jej detskou lekarkou je C.. I.. Maloleta matka je zdrava a
spbsobila zabezpe€ovat osobnu spbdsobilost 0 maloleté dieta, v €om jej pomahaju pribuzni.

Zakonni zastupcovia matky s navrhom suhlasili.
Otec maloletého s navrhom suhlasil.
Zakonni zastupcovia otca maloletej suhlasili s navrhom.

Opatrovni¢ka matky s navrhom suhlasila.



Opatrovnicka otca s navrhom suhlasila.
Kolizny opatrovnik navrhoval vyhoviet navrhu maloletej matky.

Podla § 29 ods. 1, 2 Zakona o rodine, sud mdze priznat' rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k
osobnej starostlivosti o maloleté dieta aj maloletému rodicovi dietata star§iemu ako 16 rokov, ak spifia
predpoklady, Zze vykon tohto prava zabezpeci v zaujme maloletého dietata. Ak je potrebné spravovat
majetok maloletého dietata, v rozhodnuti o priznani rodi¢ovskych prav a povinnosti podla odseku 1
sud zaroven rozhodne o ustanoveni opatrovnika na spravovanie jeho majetku (dalej len majetkovy
opatrovnik).

V zmysle § 157 ods. 3 OSP, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uc¢astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.

Na pojednavani sud vyhlasil hore uvedeny rozsudok, pricom pritomni Uucastnici konania sa nasledne
vzdali prava podat’ odvolanie. Preto sud pri vypracovani pisomného vyhotovenia rozsudku postupoval
podla § 157 ods. 3 OSP.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. | pism. a) O.s.p., v zmysle ktorého Ziaden z G€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie sa mohlo za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze u€astnici konania sa po jeho vyhlaseni vzdali
prava odvolania a rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom jeho doru&enia.



