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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov JUDr. Marian Sopoliga na hlavhom pojednavani konanom dria
22. augusta 2013 takto

rozhodol:

obzalovany J. J.Z.S. X. L. A., Q.. XX.X.XXXX T. X. O., W. U.
U. C..XXX, prechodne D., I.. F. C.. XX, okr.

Trebisov, t.&. K., I.. W. C.. XXXX, CR

nezamestnany,

uznava sa za vinného, ze

ako zakonny otec maloletého syna J. J., Q.. XX.X.XXXX v mieste svojho bydliska v D. a inde neplati na
neho vyzivné mesacne po 1.000 Sk /33,19 €/ vzdy do kazdého 25. diia toho ktorého mesiaca k rukam
matky P. J., hoci vySka vyzivného bola ur€ena rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 9C/209/2005
zo dna 24.4.2006, a tak za obdobie od 19.4.2011 do konca jula 2013 dlhuje na vyzivnom sumu 896,13 €,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil umyselne svoju zakonnu povinnost vyzivovat iného
a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,

¢im spachal
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.
Za to sa odsudzuje

Podla § 207 ods. 3, § 36 pism. I/, § 38 ods. 3 Tr. zak. na trest odfatia slobody v trvani 13 (trinast)
mesiacov.

Podla § 48 ods.2 pism.a/ Tr.zak. obvineny sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupniom strazenia.

odovodnenie:

Okresny prokurator v TrebiSove podal na J. obZalobu pre spachanie precinu zanedbania povinnej vyZivy
podla § 207 ods.1,3 pism.b,c/ Tr. z&k. s poukazom na 6§ 138 pism.b/ Tr.zadk. v podstate na tom
skutkovom zaklade, Ze od 9.4.2010 doposial, t.j. do dfha podania obZaloby na sude diia 19.2.2013,
neplatil vyZivné na svojho maloletého syna J. mesaéne po 1.000 Sk k rukdm matky, hoci vySka vyzivného



bola stanovena rozhodnutim sudu a tak zaostalé vyzivné Cinilo 1.128,59 € /34.000 Sk/. Toto vyzivné
neplatil aj napriek tomu, Ze za takyto €in bol odsudeny uz v minulosti rozsudkom Okresného sudu
TrebiSov sp.zn. 3T/16/2010 zo dria 26.3.2010.

Samosudca vydal vo veci trestny rozkaz dna 6.3.2013 pod sp.zn. 3T/28/2013, ktorym upravil ¢as
pachania skutku od 9.4.2010 do konca februara 2013 a uznal vinu len v zmysle § 207 ods.1,3 pism.b/
Tr.zak., pritom vypustil pravnu kvalifikaciu aj podla odseku 3 pism.c/ citovaného paragrafu, pretoze dna
21.7.2012 sud rozhodol, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe osveddil a preto sa na neho hladi, akoby
nebol odsudeny.

Proti tomuto trestnému rozkazu podal v zdkonnej lehote obZalovany odpor, v ktorom uviedol, Ze chce
plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost a uhradit’ dlZzné vyzivné v celom rozsahu, priCom si je plne vedomy
toho, Ze za Zalované obdobie vyZivné neplatil. Navrhol preto nariadit’ hlavné pojednavanie vo veci, na
ktorom dIZné vyZivné uhradi.

Samosudca urcil termin hlavného pojednavania na deri 23.5.2013, na ktoré sa obZalovany neustanovil,
hoci mu predvolanie bolo riadne a v€as doru¢ené. Obhajca obzalovaného poziadal o odro€ené hlavného
pojednavania a o poskytnutie lehoty aspoh jeden mesiac s tym, Ze zaostalé vyZivné v tejto dobe
bude uhradené a Ze obZalovany uz zaplatil z titulu zaostalého vyZivného matke deti 600 €. Tuto
informaciu hned na hlavhom pojednavani upresnila matka dietata, ktora sudu predloZzila doklad o zaslani
zaostalého vyzivného vo vySke len 410 €.

Nasledne sud urcil termin hlavného pojednavania na deri 25.7.2013, na ktoré sa opat obZalovany
ustanovil, hoci o termine bol upovedomeny obhajcom a Ziadal odro it hlavné pojednavanie aspon este
na jeden mesiac. Sud tak urobil a nariadil hlavné pojednavanie na defi 22.8.2013, na ktoré sa obZalovany
opatovne ustanovil, hoci bol o fiom upovedomeny svojim obhajcom a nezaslal ani Ziadne vyjadrenie k
svojmu konaniu.

Na z&klade uvedeného preto sud po splneni vSetkych zakonnych podmienok vykonal hlavné
pojednavanie podla § 252 ods.2 Tr. por. v nepritomnosti obZalovaného a precital jeho vypoved z
pripravného konania. Z nej zistil, Ze je pravdou, Ze vyzivné na syna neplatil, ale podfa jeho vyjadrenia
jeho matka mala platit za neho vyzivné, nevie véak v akej vyske. Matka mu to oznamila telefonicky. Dalej
Vo svojej vypovedi poukazal na zamestnania, kde pracoval a dosahoval prijem az 16.000 K& mesacne,
no napriek tomu vyzivné neplatil.

Svedkyrfia P. v pripravnhom konani uviedla, Ze obZalovany od 9.4.2010 jej neposlal Ziadne vyzivné,
pricom o vyzivu dietata sa stard sama zo svojho prijmu, ktory ma 787,8 € mesacne, a preto syn netrpi
nudzou. Na hlavhom pojednavani svedkyha predloZila sudu poStovy doklad, z ktorého bolo zistené,
Ze obzalovany z titulu vyzivného zaslal k jej rukam sumu 410 €. Ziadne iné peniaze od obZalovaného
nedostala.

VyZivné na maloletého bolo uréené rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 9C/209/2005 zo diia
24.4.2006 vo vyske 1.000 Sk /33,19 €/, ktoré bol povinny obzalovany platit vzdy do kazdého 25. dna
v mesiaci k rukam matky P..

Trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 1T/16/2010 zo dna 26.3.2010 bol obZalovany
odsudeny za taky isty trestny &in pachany taktiez voc¢i maloletému synovi J. za obdobie od 1.11.2007 do
26.3.2010, kedy sud vydal trestny rozkaz a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani 14 mesiacov,
vykon ktorého bol podmienecne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov a toto odsudenie, uz ako
je vyssie uvedené, je zahladené, pretoze sud rozhodol, Ze obZalovany sa v skiuSobnej dobe osvedgil, a
preto sa ne neho hladi, akoby nebol odsudeny.

Z rodného listu sud zistil, Ze J. sa narodil 29.4.1999 v KoSiciach a jeho otcom je obZalovany. Malolety
navstevuje zakladnu Skolu S.i.

Po zhodnoteni vSetkych vykonanych dbékazov jednotlivo i suhrnne bolo preukdzané, Ze obZalovany
svojim konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1, 3 pism.b/ Tr. zak., pretoZe po dIhsi ¢as neplatil vyzivné na svojho maloletého syna, hoci



vyska vyzivného bola uréena rozhodnutim sudu. Sud upravil dobu pachania skutku odliSne od obZaloby,
pretoZze sumu vo vySke 410 €, ktoru zaslal obZalovany, zapocital do obdobia neplatenia vyZivhého od
jeho zaciatku a zmenil zaciatok doby neplatenia vyZivného na datum 19.4.2011 a tak vyzivné diZzné otcom
do konca jula 2013 urcil vo vySke 896,13 €. V tomto rozsudku sud takisto vypustil pravnu kvalifikaciu
skutku uvedeného prokuratorom v zmysle § 247 ods.3 pism.c/ Tr.zak. z dovodov uz vysSie uvedenych.

Podla charakteristiky z miesta bydliska sa obZalovany vo svojom trvalom bydlisku uz dih&ie nezdrZiava, v
obci nevlastni Ziaden majetok, t.¢. Zije v CR. Podla odpisu z registra trestov bolo zistené, Ze obZalovany
bol doposial 1 krat sudne stihany, ale hfadi sa na neho, akoby nebol odsudeny.

Pri uréeni druhu a vymery trestu s prihliadnutim na zabezpec&enie jeho vykonu, sud postupoval v zmysle
§ 34 Tr. zak. a prihliadol najma na spbésob spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, na
pomery a moznosti napravy pachatela a tiez na pritaZzujuce a polah&ujiuce okolnosti. U obZalovaného
bola zistena polah&ujuca okolnost spocivajuce v tom, Ze sa k precinu priznal a jeho konanie olutoval
a pritazujucu okolnost nezistil. S pouzitim § 38 ods.3 Tr.zak. sud uloZil obZalovanému trest odnatia
slobody v dolnej polovici trestnej sadzby a pre vykon trestu ho zaradil do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia, pretoZe v poslednych 10 rokoch nebol vo vykone trestu odhatia slobody
za umyselny trestny ¢€in. Sud uloZil trest odiiatia slobody nepodmieneéne vzhladom na skutonost, Ze
trestnu Cinnost, pre ktoru je teraz stihany, spachal v skuSobnej dobe predchadzajuceho podmieneéného
odsudenia, a preto skutoCnost, Ze toto jeho odsudenie bolo zahladené, nema vplyv na skutok, ktory
spachal, pretoZe sa zahladzuje odsudenie a nie skutok a iny trest pre obzalovaného vzhfadom na vsetky
okolnosti neprichadzal do uvahy.

najmene;j tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil umyselne svoju zakonnu povinnost' vyZivovat iného
a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho oznamenia na Krajsky sud v
KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.



