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Uznesenie

Okresny std Vranov nad Toplou v pravnej veci zalobkyne: U. A.A., D.. XX XX.XXXX, N. A. XXX, zast.
0..S.A,V,V.C., D.Z Xproti zalovanému: S. A., D.. XX.X.XXXX, N. O. XX o zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva takto

rozhodol:
Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

Zalobkyfa sa podanou Zalobou dgméhala zruSenia a vyporiadania podielového spoluvlastnictva k
nehnutelnostiam zapisanym na U. C.. XXX, katastralne uzemie O..

Podanim doru€enym sudu dfia 25.6.2012 zobrala Zzalobkyrna Zzalobu spat, priCom uviedla, Ze
na vzajomnom rokovani dna 27.4.2012 zalovany jej pravneho zastupcu poziadal, aby v zaujme
nenavysSovania trov konania vzal dévodny navrh v celom rozsahu spat. Kedze po podani zaloby doslo
na podnet, resp. ziadost Zalovaného k mimosidnemu vyporiadaniu podielového spoluvlastnictva, berie
zalobu v celom rozsahu spat a ziada konanie zastavit. Na zaver uviedla, Zze evidentne zavinenim
zalovaného bola nutena podat predmetni zalobu na sudne zruSenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva a teda je na mieste, aby bol zalovany zaviazany na nahradu trov konania.

Sucasne predlozila sudu zaznam z rokovania s protistranou, z ktorého sud zistil, ze zalobkyria suhlasila
s navrhovanym postupom a Ze bezodkladne po zrealizovani odplatného prevodu a uhrade sumy 21000
eur zalovanym, pravoplatnom zastaveni konania ¢. 10C 47/2012 o vratenie daru vedeného na tunajSom
sude, urobi prostrednictvom svojho pravneho zastupcu na prislusnom sude spatvzatie navrhu v celom
rozsahu.

Uznesenim &.k. 3C 246/2011-31 zo dia 27.7.2012 sud konanie zastavil s tym, Ze o trovach konania
bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto uznesenia. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 1.9.2012.

Zalovany vo svojom vyjadreni k uplatneniu nahrady trov konania Zalobkyriou uviedol, Ze uplatnenie
nahrady trov konania zalobkyriou nekoreSponduje s ich dohodou. Uviedol, ze zaloba bola podana
pred€asne, iniciovanie sudneho konania ako aj jeho zastavenie spdsobila zalobkyra a tak by mala byt
zaviazana nahradit jeho trovy, navrhol, aby sud G¢astnikom nahradu trov konania nepriznal.

Podla § 146 ods. 2 prva veta Obcianskeho sudneho poriadku ak niektory z u€astnikov zavinil, ze konanie
sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy.



Zavinenie mozno posudzovat len z procesného hladiska, nie podla hmotného prava. Ak vzal Zalobca
Zalobu spat, z procesného hlfadiska zasadne plati, Ze zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené a je preto
povinny nahradit' trovy konania Zalovaného. Ak konanie bolo zastavené preto, Ze sa ucastnici dohodli
mimosudne, pdjde taktiez o zavinené zastavenie konania.

Zo spisu je nepochybné, Ze konanie bolo zastavené v dosledku spatvzatia zaloby zalobkyriou, na ktorej
skutoc€nosti ni€ nemenia skuto€nosti, ze k tomuto doslo po splneni podmienok v ramci rokovania medzi
ucastnikmi konania, kde sud poznamenava, ze tymto ni¢ nebranilo dohodnut sa mimosudne aj ohladom
trov konania, kedze uz v tom ¢ase bola zalobkyra pravne zastupena.

Vzhladom na vy$Sie uvedené ma sud za to, Ze Zalobkyna z procesného hladiska zavinila zastavenie
konania a teda je povinna nahradit’ trovy konania, no kedZze Zalovany si trovy konania nevycislil a zo
spisu iné trovy konania nevyplyvali, preto rozhodol tak, Ze Zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

Na zaklade vysSie uvedeného rozhodol sud tak ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo diia dorucenia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.



