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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v trestnej veci proti obzalovanému Q. W. pre pokracovaci precin uvadzania
faloSnych, pozmenenych a neopravnene vyrobenych penazi a cennych papierov podla § 271 odsek 2
Trestného zakona, z toho v bode 1/ v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona, na hlavnom
pojednavani konanom dna 21.8.2013, takto

rozhodol:

Obzalovany

Q. W.I.R.X.S.U., K. XX.X.XXXX v Sali,
bytom S. C.. XXX, toho €asu vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Zeliezovce,

uznava sa za vinného , ZzZe

1/ dia 2.8.2011 v Case po 8.00 hod. mu bolo platené od neznamej osoby za predaj neznamej susenej
rastliny 1.000,- Eur, medzi ktorymi bolo okrem inych 5 ks bankoviek v nominalnej hodnote 50,- Eur,
vSetky so sériovym Cislom X34627246247, ktoré podla odborného posudku Narodnej banky Slovenska,
su falzifikaty so stupfiom nebezpecénosti ,5 - nepodareny falzifikat, pricom obvineny po zisteni, ze su
faloSné, tieto u seba prechovaval s umyslom dat ich do obehu az do driia 8.8.2011, kedy ich na vyzvanie
povereného prislusnika PZ dobrovolne vydal,

2/ diia 2.8.2011 v Case po 8.00 hod. mu bolo platené od neznamej osoby za predaj neznamej susenej
rastliny 1.000,- Eur, medzi ktorymi boli okrem inych 2 ks bankovky v nominalnej hodnote 50,- Eur, obe
so sériovym Cislom X 34627246247, ktoré podla odborného posudku Narodnej banky Slovenska, su
falzifikaty so stupfiom nebezpecnosti ,5“ - nepodareny falzifikat, pricom po zisteni, Ze su faloSné, tieto
dfia 2.8.2011 v &ase po 10.00 hod. v pohostinstve ,U Leva“ v Soporni dal do obehu ako pravé,

3/dna 2.9.2011 v €ase okolo 07.30 hod. po obdrzani bankovky v nominalnej hodnote 50,- Eur, sériového
Cisla S18403302292, Cisla tlaCovej dosky JO31E3, ktora podla odborného posudku Narodnej banky
Slovenska bola falzifikatom so stupfiom nebezpecénosti ,5“ - nepodareny falzifikat, za ucelom jeho
rozmenenia napriek vedomosti, Ze je falodna, tuto v pohostinstve Breza v obci Ziharec, okres Sala
predlozil ako pravu na rozmenenie ¢asnicke Q. K.,

teda

v bode 1/:

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu a ktorého  sa dopustil
v umysle falSované alebo neopravnene vyrobené peniaze, ktorymi mu bolo platené ako pravymi dat do
obehu ako pravé,

v bode 2/:

- falSované alebo neopravnene vyrobené peniaze, ktorymi mu bolo platené ako pravymi,

dal do obehu ako pravé,

v bode 3/:



- falSované alebo neopravnene vyrobené peniaze, ktorymi mu bolo platené ako pravymi, dal do
obehu ako pravé,

¢im spachal

v bodoch 1/, 2/, 3/:

- pokracovaci prec€in uvadzania faloSnych, pozmenenych a neopravnene vyrobenych penazi a cennych
papierov podla § 271 odsek 2 Trestného zakona, z toho v bode 1/ v §tadiu pokusu podla § 14 odsek
1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 271 ods. 2 Trestného zékona s pouZitim § 36 pism. ), § 37 pism. h), m), § 38 ods. 2, ods.
4 Trestného zakona, § 41 ods. 3 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona k spoloénému a
suhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud zaraduje obzalovaného na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud zaroven rusi vyrok o vine a treste ulozeny obzalovanému
trestnym rozkazom OS Galanta 2T/270/2011 zo dia 24.11.2011, pravoplatnym 27.4.2012, ako aj vSetky
dalSie vyroky, ktoré maju v tomto vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyroky o treste ulozenom obzalovanému trestnym
rozkazom OS Nové Zamky 3T/95/2011 zo dna 30.5.2011, pravoplatny dfiom 8.11.2011 a trestnym
rozkazom OS Nitra 5T/113/2011 zo dna 2.11.2011, pravoplatny diiom 2.1.2012 ako aj v8etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim,
stratili podklad.

odovodnenie:

Na obzalovaného Q. W. bola dfia 29.4.2013 prokuratorkou OP Galanta podana na tunajSom sude
obzaloba pre precin uvadzania faloSnych, pozmenenych a neopravnene vyrobenych penazi a cennych
papierov podla §271 ods. 2 Trestného zakona.

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vypoc€utim obzalovaného, oboznamenim sa s
odpisom RT obzalovaného (&.I. 119), so spravami Obce Soporfia (¢.1. 57), evidenciou priestupkov ( &.1.
43-56), UPSVaR Galanta, pracovisko Sered (€.I. 58, 61 a nasl.), Socialna poistovna (¢.l. 60), spravou
UVTOS Zeliezovce (&.I. 135), trestnymi rozkazmi Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T 113/11, Okresného
sudu Nové Zamky sp. zn. 3T 95/11, Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T 270/11 a 1T 202/2012.

Obzalovany na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku
a vyhlasil, Ze sa citi byt vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe. Nakolko sud prijal vyhlasenie
obZalovaného, dokazovanie ohladom skutku uvedeného v obZalobe nevykonal, vykonal len dékazy
suvisiace s vyrokom o treste.

Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania po zhodnoteni dékazov tak vcelku ako aj jednotlivo
dospel k zaveru, Ze skutok sa stal tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku a tento
spachal obZalovany.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu u obZalovaného sa sud riadil zasadami uvedenymi v ustanoveniach
§§ 34 ods. 1 a4, 36 pism. ), 37 pism. h), m), 38 ods. 2, ods. 4 a41 ods. 3, 42 ods. 1 Trestného zakona a
to poZiadavkou splnenia ucelu trestu tak, aby tento ochranil spolo€nost pred pachatelom trestnej ¢innosti
a sucasne bol nastrojom v8eobecnej a individualnej prevencie. Zohladnil pritom spésob spachania ¢inu,
jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce a polah&ujuce okolnosti a osobu obZalovaného, jeho
pomery a moznost napravy a dospel k zaveru, Ze svoj vychovny a preventivny ucel spini nepodmienecny
trest odiatia slobody vo vymere 18 mesiacov. Na vykon trestu odiatia slobody zaradil obZzalovaného do
ustavu so strednym stuprfiom straZenia, pretoZe uz bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestného &inu vo vykone trestu odnatia slobody. Doposial bol obZalovany devatkrat sudne trestany,



prevazne za majetkovu aj nasilnu trestnu €innost. Okrem iného rozsudkom Okresného sudu Galanta,
sp.zn. 2T/270/2011 zo dnha 24.11.2011, pravoplatny 27.4.2012, kedy bol uznany zo spachania precinu
uvadzania faloSnych, pozmenenych a neopravnene vyrobenych pefiazi a cennych papierov podla §271
ods. 2 Trestného zakona (v bode 1 rozsudku v &tadiu pokusu podfa §14 ods. 1 Trestného zé&kona)
za skutky zo dria 2.8.2011. Nakolko sud dospel k zaveru, Ze sa v pripade podanej obZaloby jedna o
dalsi Ciastkovy utok, ktory tvori su€ast vysSieuvedeného pokraCovacieho trestného &inu, za ktorého
iné Ciastkové utoky bol sudom prvého stupna vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, ktory uz nadobudol
pravoplatnost, zruSil skorsi vyrok o vine o pokraovacom trestnom €ine a trestnych ¢inoch spachanych
s nim v jedno€innom subehu, cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku
o vine svoj podklad z vvySSieuvedeného rozsudku Okresného sudu Galanta, sp.zn. 2T/270/2011 zo
dfia 24.11.2011, pravoplatny 27.4.2012 . Sud pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zru§enom rozsudku
znova rozhodol o vine za pokracovaci trestny ¢in vratane nového Ciastkového Gtoku, ako aj o spolo€nom
treste za pokragovaci trestny ¢&in. Dalej bol obZalovany odstdeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Nové Zamky sp.zn. 3T/95/2011 zo dna 30.5.2011 (vyhladseny 28.10.2011 - doru€enim obvinenému),
pravoplatny 8.11.2011 (uznesenim OS Nové Zamky sp.zn. 3T/95/2011 zo dfa 9.5.2013 bolo rozhodnuté
o neosved&eni sa odsudeného v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia) a trestnym rozkazom
Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/113/2011 zo dia 2.11.2011, pravoplatny 2.1.2012 k podmiene&nému
trestu odfatia slobody vo vymere 2 mesiace so skusobnou dobou 14 mesiacov. Naposledy bol odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta, sp.zn. 1T/202/2012 zo dfia 19.9.2012, pravoplatny
15.1.2013 k nepodmiene¢nému trestu odhatia slobody vo vymere 6 mesiacov, so zaradenim do Ustavu
so strednym stupfiom stréaZenia. Sud pri ukladani trestu zohladnil pofah&ujicu okolnost podfa § 36 pism.
[) Trestného z&kona, nakolko obZalovany sa k spachaniu trestného €inu priznal a tento ofutoval, ale aj
pritazujuce okolnosti podla § 37 pism. h), m) Trestného zakona, Ze spachal viac trestnych ¢inov a Ze uz
bol za trestny €in odsudeny. Vzhladom na to, Ze obZalovany spachal pokraCovaci trestny ¢in uvedeny
vo vyroku tohto rozsudku skér (2.8. az 2.9.2011), ako bol vyhlaseny vysSieuvedeny trestny rozkaz
Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/95/2011 (28.10.2011) a trestny rozkaz Okresného sudu Nitra
sp.zn. 5T/113/2011 (2.11.2011), uloZil mu sud suhrnny trest a zruil vyroky o treste ulozené uvedenymi
trestnymi rozkazmi. Vyrok o treste uloZeny trestnym rozkazom OS Galanta, sp.zn. 1T/202/2012 uz
nemohol byt zruSeny a za tento nemohol byt uloZeny suhrnny trest, pretoze skutok za ktory bol tento
trest uloZeny, spachal obZalovany 5.4.-6.4.2012, teda po tom, €o bol vyhlaseny trestny rozkaz OS Nové
Zamky, sp.zn. 3T/95/2011 - 28.10.2011 aj po tom, €o bol vyhlaseny trestny rozkaz OS Nitra, sp.zn.
5T/113/2011, takze v danom pripade sa uz jedna o recidivu a nie o subeh trestnych &inov. Sud ma za
to, Ze takto uloZeny trest je primerany a splni svoj Ucel z hladiska individualnej i generalnej prevencie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia
rozsudku prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.



