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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Marian Tengely, v pravnej veci navrhovatefa B. W., G..
XX XX XXXX, E. K. P. C.. XX,VXXX XX P., prechodny pobyt P. C.. XXX, XXX XX P., proti odporkyni T.
W., G.. XX. XX.XXXX, K.E. P. C.. XX, XXX XX P., 0 vyzivhé manzela takto

rozhodol:
Navrh navrhovatela zamieta.
Nepriznava Ziadnemu z uastnikov pravo na nahradu trov tohto konania.
odévodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud urcil povinnost
odporkyni platit mu manzelské vyzivné po 10,- € mesacne od podania navrhu. Navrhovatel zdéraznil, ze
je nezamestnany a bez prijmu a poziadal urad prace o priznanie socialnej davky, nakolko s odporkyriou
neziju v spolo¢nej domacnosti. Po podani navrhu bolo manzelstvo u¢astnikov 30.7.2013 rozvedené,
avSak eSte nenadobudlo pravoplatnost. Navrhovatel uviedol, Ze rozsudkom 3T/74/2013 bol pravoplatne
odsudeny, nakolko ublizil na zdravi a vyhrazal sa odporkyni.

Odporkyna sa napriek riadnemu predvolaniu pojednavania nezucastnila a preto sud vykonal
dokazovanie v jej nepritomnosti podla § 101 ods. 2 O.s.p..

Podla § 71 ods. 1, 2 zadkona €. 36/2005 Z.z.

(1) Manzelia maju vzajomnu vyzivovaciu povinnost. Ak jeden z manzelov tuto povinnost neplni, sud na
navrh niektorého z nich ur€i jej rozsah tak, aby zivotna urover oboch manzelov bola v zasade rovnaka.
Pri rozhodovani o uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliadne na starostlivost o domacnost.

(2) Vyzivovacia povinnost medzi manzelmi predchadza vyzivovaciu povinnost deti voci rodi¢om.

V prejednavanej veci sud dospel k zaveru, Ze nebolo by v sulade s dobrymi mravmi priznat
navrhovatelovi vyzivné od odporkyne, nakolko sa voCi nej dopustil zavazného protispolo¢enského
konania, za ktoré bol pravoplatne odsudeny.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 142 ods. 1 O.s.p.. Neuspesnému navrhovatelovi
nevzniklo pravo na nahradu trov konania a Uspe$na odporkyna si trovy neuplatnila.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho doruéenia na Krajsky sud
v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP, mozno odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
vo veci samej, odévodnit’ len tym, Ze: a) v konani doS$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP, b)
konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo
iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza
Z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 42 ods. 3 OSP, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u¢astnik
nepredloZi potrebny poget rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



