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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkyfiou Mgr. Lenkou Ragadovou Cernikovou v spore Zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, zastupeny:
Remedium Legal, s.r.o., ICO: 53 255 739, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava - mestska ¢ast
Petrzalka, proti zalovanému: X. K., narodeny XX.X.XXXX, trvale bytom T. K. S. XXXX/X, XXX XX
J., zastupeny splnomocnencom: |. E., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX J., o zaplatenie
17.680,29 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zalobu zalobcu v celom rozsahuzamieta.

Il. Zalovanému sa priznava vodi zalobcovi narok na nahradu trov konania vo vyske 100 %, o vyske
trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym rozhodnutim vydanym
vy$8im sudnym uradnikom.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu podanym na tunajSom stde dfia 17.10.2022
domahal vodi Zalovanému zaplatenia sumy 17.680,29 Eur s prislusenstvom, pri€¢om uviedol, Ze na
zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok zo dna 19.01.2022 uzatvorenej medzi postupcom Wiistenrot
stavebna sporitelfia, a.s., Grésslingova 77, 824 68 Bratislava, ICO: 31 351 026 (dalej len ,postupca*“)
a EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, postupil postupca na
zalobcu pohladavku voci zalovanému.

2. Dha 24.09.2015 uzatvoril postupca Wistenrot stavebna sporitelfia, a.s. so Zalovanym zmluvu o
spotrebitelskom uvere &. 32385734/7930 (dalej len ,Uverova zmluva®), ktorej sicastou su aj VSeobecné
obchodné podmienky pre stavebné sporenie FLEXIBIL. Na zaklade Uverovej zmluvy Wiistenrot
stavebna sporitelfia, a.s. poskytol zalovanému medziuver vo vySke 19.500,- Eur pri fixnej Urokovej
sadzbe 6,49 % p.a. (8. | ods. 1 Uverovej zmluvy). Predpokladana dizka trvania medziuveru je
maximalne 161 mesiacov a koné&i pridelenim stavebného uUveru. Finanéné prostriedky z uveru boli
Zalovanému poskytnuté dria 29.09.2015 vo vyske 15.600,-Eur a dfia 26.10.2015 vo vy3ke 3.900,-Eur .
Tato skuto&nost vyplyva z vypisu z G&tu. Zalovany sa zaviazal splacat poskytnuty Gver pravidelnymi
mesadénymi splatkami vo vyske 164,- Eur (&l lll ods. 5 Uverovej zmluvy). Splatka bola splatna vzdy
prvy def prislusného kalendarneho mesiaca a povaZovala sa za v€as zaplatenu, ak bola pripisana na
medzidverovy G&et najneskor 16. def v prislusnom mesiaci. Zaciatok splacania bol v sulade s Uverovou
zmluvou stanoveny na najbliz§i mesiac nasledujuci po prvom Cerpani prostriedkov medziuveru, pokial
sa vyplata finanénych prostriedkov uskutoéni do 20 dfia v mesiaci (¢l. Il ods. 2 Uverovej zmluvy).
Zalovanému bol zo strany Zalobcu poskytnuty medzidver, ktory mal sluZit na preklenutie obdobia do
pridelenia cielovej sumy a vzniku naroku na riadny stavebny uver. Splatka medzituveru vo vySke 164,-
Eur bola v stlade s Uverovou zmluvou prerozdelena nasledovne:



- 0,30 % z ciefovej sumy bolo pouzitych na sporenie, priCom prostriedky boli pretctované na sporiaci
ucet na ucely vytvorenia kapitalu na dosporenie a pridelenie ciefovej sumy, t.j. vzniku naroku na riadny
stavebny aver (&l. IV ods. 2 Uverovej zmluvy);

- 0,54 % z ciefovej sumy bolo pouzitych na thradu poplatkov suvisiacich s medzilverom a urokov z
poskytnutého medzitveru (1. lll ods. 3 Uverovej zmluvy).

Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze Cast splatky bola pouzita na uhradu urokov a poplatkov medziuveru
(medziuverovy ucet) a €ast na sporenie za ucelom dosporenia a pridelenia ciefovej sumy (sporitelsky
ucet). Su€asne plati, Ze ak poberatel Uveru spini vSetky podmienky pre pridelenie ciefovej sumy a
vzniku naroku na stavebny uver v zmysle zakona o stavebnom sporeni, medziuver sa transformuje na
stavebny uver vo vyske rozdielu medzi zostatkom dIZnej sumy medziliveru a nasporenou sumou. V
danom pripade bola odakavana vyska stavebného tveru 10.489,00 Eur (¢l. IV ods. 4 Uverovej zmluvy).
Po prideleni stavebného Gveru sa Zalovany zaviazal v zmysle ¢&l. V ods. 2 Uverovej zmluvy mesacéne
platit’ splatku stavebného uveru minimalne vo vyske 176,00 Eur a celu diZznd sumu splatit v sulade
so vSeobecnymi obchodnymi podmienkami stavebného sporenia Flexibil najneskér v termine do 71
mesiacov od pridelenia stavebného uveru. Urokova sadzba takto pretransformovaného stavebného
Uveru predstavovala 6 % p.a. (€. IV ods. 4 Uverovej zmluvy). Zalovany prestal uhradzat mesaéné
splatky, &im doslo k porueniu Uverovej zmluvy.

Podra &l. VIl ods. 3 Uverovej zmluvy ak klient nezaplati niektord zo splatok resp. niektord zo splatok
konstantného priplatku po dobu dlhSiu ako 3 mesiace, je stavebna sporitelfia opravnena pozadovat
okamzité splatenie uveru.

V zmysle &l. VIl ods. 5 Uverovej zmluvy: ,V pripade Ziadosti o okamzité splatenie medzitveru stavebna
sporiteffia zu&tuje dIZnd sumu na medzilverovom U¢te s nasporenou sumou na sporitelskom Géte ku
dfiu Ziadosti o okamzité splatenie.*

3. Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajuce z Uverovej zmluvy riadne a véas, na zaklade éoho
postupca Wustenrot stavebna sporitelfia, a.s. vyzval Zalovaného najskér podanim zo dfia 28.03.2019 na
zaplatenie dlznej sumy vo vySke 464,53 Eur a nasledne podanim zo diia 31.07.2019 na zaplatenie diZznej
sumy vo vyske 579,24 Eur. Zaroven Zalovaného upozornil, Ze v pripade nere$pektovania tejto vyzvy a
neobnovenia platobnej discipliny je postupca opravneny vyhlasit okamzitu splatnost’ zostatku uveru.
Vzhladom k tomu, Ze Zalovany napriek predchadzajucim vyzvam poskytnuty uver riadne a v€as
nesplacal, dha 28.08.2019 poziadal postupca zalovaného o okamzité splatenie celého zostatku Gveru
vo vyske 20.919,70 Eur. Z dévodu pred€asného zosplatnenia Gveru si Zalobca uplatnil narok aj na aroky
z omeSkania vo vySke 5 % p.a. z istiny odo dia Ziadosti o splatenie Uveru do zaplatenia.

4. Zalobca poukéazal na ustalent rozhodovaciu prax Najvy$sieho sudu SR (sp. zn. 1 Cdo 208/2019, 2
Cdo 115/2019, 2 Cdo 83/2020, 3 Cdo 113/2019, 5 Cdo 42/2020, 7 Cdo 111/2019, 7 Cdo 307/2019, 8 Cdo
125/2018): ,v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru veritelovi nalezi urok z istiny vo vyske, aku
by pri riadnom plneni povinnosti diznik zaplatil ako cenu penazi.”

V zmysle prilohy &. 1 (str. 25, ktora tvori neoddelitelnt sugast Uverovej zmluvy) vyplyva, Ze v pripade
riadneho plnenia povinnosti by Zalovany zaplatil Zalobcovi uroky v celkovej vyske 19.671,19 Eur
(17.724,23 Eur / Groky v medzitivere + 1.946,96 Eur / Groky v stavebnom uvere). Od uzavretia Uverovej
zmluvy az do pred€asného zosplatnenia uveru (28.08.2019) uhradil Zalovany splatky v celkovej vySke
5.065,95 Eur. Uvedena suma bola v zmysle ¢&l. IV ods. 2 a &l. lll ods. 3 Uverovej zmluvy prerozdelena
nasledovne:

- suma vo vySke 1.293,28 Eur bola postupne preucétovana na sporitelsky ucet za u€elom nasporenia
kapitalu. Z dévodu zu&tovania jednotlivych poloziek na sporitefskom ué&te bola pri vyhlaseni pred€asne;j
splatnosti Uveru poukazand na medziuverovy u€et suma vo vyske 1.169,71 Eur (vyplyva z vypisu z
medziuverového Uctu za rok 2019), ktora bola pouZzita na uhradu istiny

- suma vo vySke 1.007,75 Eur bola pouzita na uhradu poplatkov zu¢tovanych na medzidverovom ucte;
- suma vo vyske 2.700,56 Eur bola pouzita na uhradu zmluvnych urokov zuétovanych na medziiverovom
ucte;

- suma vo vy8ke 64,36 Eur bola pouzitd na uhradu Urokov za oneskorené splatky zuctovanych na
medziuverovom ucte;

5. Zalovany po predéasnom zosplatneni tveru realizoval nasledujice &iastoéné Ghrady svojho dlhu v
celkovej vySke 650,00 Eur, a to nasledovne:

- diha 13.12.2019 uhradu vo vyske 500,00 Eur

- dia 21.12.2020 uhradu vo vySke 150,00 Eur.



Uhrady realizované po predéasnom zosplatneni tveru v celkovej vyske 600,00 Eur boli prednostne
zapocitané na istinu pohladavky uréenu vyssie uvedenym spésobom.

Zalobca sa tak v spore domahal zaplatenia:

-istiny vo vyske 17.680,29 Eur (18.330,29 € - 650,00 €)

- urokov z omeSkania vo vyske 5% p.a. zo sumy 18.330,29 Eur od 29.08.2019 do zaplatenia, so
zohfadnenim jednotlivych uhrad

- urokov vo vySke 16.970,63 Eur (uroky, ktoré by Zalovany uhradil pri riadnom plneni zmluvnych
povinnosti).

6. Zalobca k zalobe pripojil listinné dékazy: Zmluva o postipeni pohladavok zo diia 19.01.2022
spolu s prilohou (& |. 15 spisu), oznamenie o postupeni pohladavky zo diia 03.02.2022,
Ziadost o poskytnutie stavebného Uveru / medziGveru zo dfia 14.09.20158tandardné eurdpske
informéacie o spotrebitelskom uUvere, Informéacie o roénej percentualnej miere nakladov, Zmluva o
spotrebitelskom Uvere &. 32385734/7930 zo dra 24.09.2015 spolu s prilohami, rugitelska listina ¢.
1 zo dia 24.09.2015VSeobecné obchodné podmienky pre stavebné sporenie FLEXIBIL a&inné od
01.02.2015listiné dbkazy preukazujuce zistovanie bonity rucitefa (CREDIT REPORT - ANALYTIC &. 1.
44-47, vypisy z uctu (C.l. 48 -64 spisu), Vyzva pred Ziadostou o okamzité splatenie Uveru - ruditel zo
dria 28.03.2019 spolu s ftk doru€enky, vyzva pred Ziadostou o okamzité splatenie Uveru - rucitel zo dna
31.07.2019 spolu s ftk. doru€enky, Ziadost o okamzité splatenie Gveru zo dfia 28.08.2019 spolu s ftk.
doru¢enky, Pokus o zmier zo dna 04.10.2022.

7. Sud vyzvou zo dna 11.11.2022 vyzval Zalobcu vzhladom na ustanovenie § 548 ods. 1 Obcianskeho
zdkonnika, v zmysle ktorého ruditel je povinny splnit dlh, ak ho nesplnil diznik, hoci ho na to veritel
pisomne vyzval, aby preukazal splnenia zakonnych podmienok zosplatnenia spotrebitel'ského uveru v
zmysle § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika vo vztahu k diZznikovi, a to nech predloZi sudu v lehote 10
dni odo dia dorugenia vyzvy:

- vyzvu na uhradu diZnych splatok uveru adresovanu dlZznikovi - R. E., prv. E., narodeng XX XX.XXXX,
r. €. XXXXXX/XXXX, bytom Y. | XXXX/X, J. (zmluva o spotrebitelskom uvere &. 32385734/7930 zo dna
24.09.2015) spolu s upozornenim, Ze je v omeskani s konkrétnou splatkou Uveru viac ako tri mesiace a
poucenim o moznosti zosplatnenia uveru v zmysle § 565 Obgianskeho zakonnika

- potvrdenie o doru€eni uvedenej pisomnosti diznikovi - A. E., prv. E., narodena XX XX.XXXX, r. €.
XXXXXXIXXXX, bytom Y. | XXXX/X, J. (pripadne o jej nedoru€eni z dovodu neprevzatia pisomnosti
adresatom)

- oznacgenie splatky, s ktorou sa diznik - Q. E., prv. E., narodenda XX.XX.XXXX, r. & XXXXXX/XXXX,
bytom Y. | XXXX/X, J. - dostal do omeSkania viac ako 3 mesiace od jej splatnosti a ktora vyvolala
zosplatnenie Uveru €. 32385734/7930

- zosplatnenie Uveru &. 32385734/7930 spolu s vyzvou na okamzité splatenie Uveru adresované
diznikovi - Q. E., prv. E., narodena XX.XX.XXXX, r. €. XXXXXX/XXXX, bytom Y. | XXXX/X, J.

8. Zalobca dorugil sudu dia 02.12.2022 vyjadrenie, v ktorom poukazal na prilohu &. 2 Zmluvy o
spotrebitelskom Gvere €. 32385734/7930 (dalej len ,Zmluva®), podla ktorej bola Q. E. (dalej len ,dIZznik)
povinna uUver splatit formou pravidelnych mesacnych splatok splatnych do 1. dfia prisludného mesiaca.
Prva splatka bola splatna dna 01.11.2015. V zmysle &l. 1ll ods. 4 Zmluvy je splatka medziuveru splatna
vzdy prvy defi prisluSného mesiaca, pri¢om musi byt na ucet veritela uhradena najneskér do 16. dna
prisludného mesiaca. V zmysle €l. lll ods. 5 Zmluvy je celkova odporu¢ana mesacna splatka 164,- Eur.
DIZznik uhradil splatky v celkovej vySke 5.715,95 Eur. Do uplatnenia prava podfa §565 Obgianskeho
z&konnika, t.j. do dfia 28.08.2019 uhradil diZznik sumu 5065,95 Eur, ktorou bolo uhradenych 30 splatok
splatnych od 01.11.2015 do 01.04.2018 a Cast splatky splatnej dfia 01.05.2018. Ustanovenie § 53 ods. 9
Obcianskeho zakonnika stanovuje pre moznost uplatnenia prava podfa §565 Obgianskeho zakonnika
2 hmotnopravne podmienky, ktoré musia byt naplnené, aby mohol veritel toto pravo uplatnit v pripade
spotrebitelskej zmluvy:

1. podmienka: upozornenie na moznost uplatnenia tohto prava v lehote aspori 15 dni

2. podmienka: omeskanie s niektorou splatkou aspori 3 mesiace

Na moznost’ uplatnenia prava podla §565 Obcianskeho zakonnika bol diznik upozorneny opakovanie
a to napr.:

- vyzvou zo dhia 19.03.2018, oznadenou ako ,Zalobna upomienka®, ktori Zalobca k vyjadreniu ako
listinny dokaz pripojil,



- vyzvou zo diia 28.03.2019, oznacenou ako ,Vyzva pred Ziadostou o okamzité splatenie averu®, ktora
Zalobca k vyjadreniu ako listinny dékaz pripojil spolu s képiou doru¢enky preukazujucou jej doru€enie,
- vyzvou zo diia 31.07.2019, oznacenou ako ,Vyzva pred Ziadostou o okamzité splatenie averu®, ktora
Zalobca k vyjadreniu ako listinny dékaz pripaojil spolu s kdpiou zasielky preukazujucej jej odoslanie.
VSetky 3 vySSie uvedené vyzvy naplfiuju podmienku €. 1 a to pisomné upozornenie na moznost
uplatnenia prava podla §565 Obcianskeho zakonnika v lehote aspori 15 dni pred uplatnenim tohto prava.
V Case uplatnenia prava podla § 565 Obcianskeho zakonnika bol diznik v omeSkani viac ako 3 mesiace
s 13-timi neuhradenymi splatkami splatnymi od 01.05.2018 do 01.05.2019. Kazdou z tychto splatok bol
DIznik v omeskani viac ako 3 mesiace a kazda z tychto splatok spifia podmienku &.2. Zalobca poukazal
na skuto¢nost, Ze pri dohode o plneni dihu v splatkach méze veritel od dlznika Ziadat' vzdy len splnenie
prisludnej splatky, ktora sa stane splatnou (zro€nou). Obcgiansky zakonnik dalej v ustanoveni § 565
umoznuje, aby sa veritel s diZznikom dohodli, Ze ak sa nesplini niektora splatka, méze veritel uplatnit
pravo na zosplatnenie celého dlhu (tzv. strata vyhody splatok). Veritel v takom pripade moze Ziadat o
zaplatenie celého dlhu, avSak toto svoje pravo méze uplatnit len do splatnosti najblizSie nasledujucej
splatky, v opanom pripade toto pravo zanika. Ak vSak veritel toto pravo nevyuzije a dalSia splatka
sa stane splatnou, potom toto pravo zanika a vznika mu az v pripade, ak dlznik nezaplati ani tato,
dalsiu splatku dihu. Zalobca zdéraznil, Ze neuplatnenie prava podla ust. § 565 Obgianskeho zakonnika
do splatnosti najbliz8ie nasledujucej splatky spésobuje zanik tohto prava veritela. V posudzovanom
pripade mal Zalobca za to, Ze Zalovany bol v €ase vyhlasenia mimoriadnej splatnosti tveru (28.08.2019)
v omeSkani s plnenim splatok po dobu dlhSiu ako 3 mesiace (od 01.05.2018). KedZe v3ak pravo
vyhlasit mimoriadnu splatnost’ zanika splatnostou najblizSie nasledujucej splatky, potom mimoriadna
splatnost Uveru nemohla byt v posudzovanom pripade vyhlasena pre nezaplatenie splatky splatnej
dria 01.05.2018. Opravnenie zalobcu vyhlasit mimoriadnu splatnost’ pre nezaplatenie tejto splatky totiz
zaniklo v sulade s ust. § 565 Obcianskeho zakonnika dfa 01.06.2018, t. j. splatnostou dalSej splatky
Uveru. Zaroven je potrebné uviest, Ze ak by Zalobca pre nesplnenie tejto splatky vyhlasil mimoriadnu
splatnost’ Uveru, potom by porusil ust. § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, nakolko Zalovany nebol v
tom Case v omeskani po dobu dlhSiu ako 3 mesiace. Z uvedenych dévodov je zrejmé, Ze v pripade, ak
Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost’ uveru podanim zo dfia 28.08.2019 - toto svoje pravo uplatnil v
sulade s ust. § 565 Obclianskeho zakonnika pre nezaplatenie splatky splatnej dfa 01.08.2019 a zaroven
toto svoje pravo uplatnil v sulade s ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika po omeSkani spotrebitela
s platenim splatok po dobu dlhSiu ako 3 mesiace.

Zalobca zarover poukazal na Uznesenie Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 15CoCsp/13/2020 zo
dna 25.5.2020, v zmysle ktorého podfa § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach,
mdbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo
dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najblizSie nasledujucej splatky. Spravne konstatoval odvolatel v odvolani, Ze vyhlasenie mimoriadne;j
splatnosti pohladavky je pravom veritela, je na riom, €i ho vyuzije musi vSak toto pravo uplatnit’ najneskor
do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky. V prejednavanom pripade k vyhlaseniu mimoriadnej
splatnosti Uveru zo zmluvy zo dia 8.2.2010 v zneni jej dodatkov doslo ku diiu 27.7.2016 (€.l. 87 spisu),
podla zmluvy o splatkovom uvere boli splatky od 9/2010 splatné k 15. driu v kalendarnom mesiaci,
takze vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti bezprostredne predchadzala v prejednavanom pripade splatka
splatna dna 15.7.2016, pri ktorej trojroCna premli&acia doba by uplynula az dria 15.7.2019.

V prilohe Zalobca predloZil aj Ziadost o okamzité splatenie Uveru zo dia 28.08.2019, ktorym veritel
poziadal dIZnika o splatenie celého zostatku uveru, a to spolu s doru¢enkou preukazujucou jej doruéenie
diznikovi.

9. Sud platobnym rozkazom &. k. 15Csp/122/2022-107 dfia 06.12.2022 (dalej len !platobny rozkaz®)
ulozil Zalovanému povinnost zaplatit zalobcovi sumu 17 680,29 Eur spolu s urokom vo vySke 16.970,63
Eur a urokom z ome$kania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 18.330,29 Eur od 29.08.2019 do 13.12.2019,
5 % ro€ne zo sumy 17.830,29 Eur od 14.12.2019 do 21.12.2020, 5 % ro¢ne zo sumy 17.680,29 Eur od
22.12.2020 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohfadavky vo vySke 418,29 Eur a nahradit
trovy konania vo vySke 1.852,08 Eur. Platobny rozkaz bol Zalovanému riadne doru€eny dfia 12.12.2022.

10. Dia 23.12.2022 (datum podania odporu na postovu prepravu) podal Zalovany proti platobnému
rozkazu odpor s vecnym odévodnenim, na zaklade ktorého dodlo v zmysle § 267 ods. 4 CSP k zruSeniu
platobného rozkazu ex lege.



11. Zalovany v podanom odpore potvrdil, Ze uzatvoril Gverovi zmluvu &. 32385734/7930, avsak v tejto
nevystupuje ako diznik, ale ako rugitel diznika p. K. E., nar. XX XX XXXX, bytom Y. | XXXX/X, J.. Podla
predmetnej zmluvy bola prave ona povinna splacat uver. Nakolko p. E. Zalovaného nikdy nekontaktovala
ohladom toho, Ze nesplaca predmetny uver, ale naopak, opakovane ho ubezpec&ovala, ze vSetko riadne
splaca, Zalovany o poruSeni povinnosti splacat uver diznikom p. E. nemal vedomost. O tejto skutoénosti
sa dozvedel az vtedy, ked mu bola doruéena vyzva a potom aj Ziadost’ 0 okamzité splatenie uveru. Po
skoro dvoch rokoch odo dna doru€enia ziadosti 0 okamzité splatenie Uveru bola Zalovanému dorucena
predZalobna vyzva na plnenie zo dfia 16.08.2021 s vyzvou na Uhradu sumy 20.919,70 Eur. Podla
Zalovaného je takéto konanie ucelové, nakolko sa tym navysila dlzna suma.

Nasledne mu bol doru€eny platobny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 29Up/1379/2021
zo dia 13.10.2021, v ramci ktorého eSte pbvodny veritel - Wustenrot stavebnd sporitelfia, a.s.
navrhol, aby Okresny sud Banska Bystrica zaviazal Zalovanych (t. j. dlZnika a Zalovaného ako rucitefa)
povinnostou zaplatit Zalobcovi istinu 17.680,29 Eur spolu s prislusenstvom. V predmetnom konani (sp.
zn. 29Up/1379/2021) Zalovany vystupoval ako Zalovany v druhom rade. Na zaklade upovedomenia
Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 29Up/1379/2021 zo dnia 09.09.2022 bolo Zzalovanému (ako
Zalovanému 2/ v konani na upominacom sude) oznamené, Ze konanie je vo€i nemu zastavené. VysSie
uvedeny platobny rozkaz v8ak nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost’ vo vztahu k Zzalovanému 1/,
teda k diZznikovi p. XX XX.XXXX, &im sa stal exeku&nym titulom. Ako listinny dokaz Zalovany priloZil k
odporu platobny rozkaz sp. zn. 29Up/1379/2021 zo dfia 13.10.2021 a upovedomenia Okresného sudu
Banska Bystrica, sp. zn. 29Up/1379/2021 zo dfia 09.09.2022.

Zalovany poukazal na to, Ze povinnost rugitela uspokojit pohladavku veritela vznika az vtedy, ak
pohladavku neuspokoji diznik, €o je v tomto pripade p. E.. Zaroven poukdazal na to, Ze Zalobca nijakym
spbsobom nepreukazal, Zze by voci p. E. bolo vedené exekuéné konanie, resp. Ze sudny exekutor v
pripadnej exekucii ni€ nevymohol, nakofko dIZzna suma méze byt podstatne nizZSia nez uviedol Zalobca.
Zalovany namietol aj vy$ku Grokov uplatnenych v Zalobe, mal za to, Ze Zalobca si uplatnil uroky v takej
vySke, ktora je v rozpore s dobrymi mravmi a navrhol, aby sud dohodu ohladne urokov vyhodnotil ako
absolutne neplatnu a nezaviazal Zalovaného k ich uhrade, nakofko nebolo mozné sa o ich vyske so
Zalobcom dohodnut’ a povaZuje ich za neprijatefni podmienku v zmluve.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti preto zalovany po vykonanom dokazovani Ziadal podanu
zalobu v celom rozsahu ako nedévodne podanu zamietnut.

12. Sud nariadil vo veci pojednavanie, ktoré sa uskutocnilo dfa 05.06.2023 a dfia 03.07.2023. Na
obidvoch pojednavaniach boli strany sporu pritomné.

13. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi, a to pre€itanim navrhu na vydanie
platobného rozkazu zo dia 18.10.2022, zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 19.01.2022, prilohy
k zmluve o postupeni pohladavky, Oznamenia o postupeni pohladavky zo dfia 03.02.2022, Ziadosti o
poskytnutie stavebného Uveru zo diia 16.9.2015, Standardnych eurépskych informacii o spotrebitelskom
uvere, zmluvy o spotrebitelskom uvere &. 32385734/7930 zo diia 21.09.2015 spolu s prilohami,
VSeobecné obchodné podmienky pre stavebné sporenie FLEXIBIL, CREDIT REPURT ANALYTIK &. I.
44-63, vypisy z Uctu €. |. 48-64, vyzva na ziadost o okamzité splatenie Gveru - rugitel" zo dfia 28.03.2019
spolu s ftk doru€enky, vyzva pred Ziadostou o okamzZité splatenie Uveru ruditel' zo dia 31.07.2019 spolu
s ftk. doru€enky, Ziadost’ 0 okamzité splatenie Uveru zo dfia 28.08.2019 spolu s ftk. doru¢enky, pokus o
zmier zo diia 04.10.2022, vyjadrenie Zalobcu zo diia 05.12.2022, Zalobna upomienka zo dria 19.03.2018,
vyzva pred Ziadostou o okamzité splatenie Uveru zo diia 28.03.2019 spolu s ftk doruéenky (dIZnik),
vyzva pred Ziadostou o okamzité splatenie Uveru - diznik zo dfia 31.07.2019 spolu s ftk. neprevzatej
zasielky, ziadost o okamzité splatenie Uveru - diZznik zo dfia 28.08.2019 spolu s ftk. doru€enky, odpor
Zalovaného proti platobnému rozkazu zo dha 22.12.2022, platobny rozkaz sp. zn. 29Up/1379/2021
zo dfia 13.10.2021, Upovedomenie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 29Up/1379/2021 zo dna
09.09.2022, vyjadrenie Zalobcu k podanému odporu zo dnia 01.03.2023, vyjadrenie Zalobcu na vyzvu
sudu zo dria 30.06.2023.

14. Na z&klade skuto€nosti uvedenych v Zalobe a k nej prilozenych listinnych dékazov je sudu zrejmé, Ze
pravny predchodca Zalobcu - Wistenrot stavebna sporitelfa, a.s. uzatvoril s diznikom Q. E., narodenou
XXXXXXXX (1. €. XXXXXXXX, E.) ako fyzickou osobou - nepodnikatefom dfia XX. XX XXXX Zmluvu o



spotrebitelskom Gvere €. 32385734/7930 (d'alej len ,zmluva®), na zaklade ktorej bol diznikovi k zmluve o
stavebnom sporeni €. 32385734 poskytnuty medzitver vo vySke 19.500,-Eur s fixnou Urokovou sadzbou
6,49 % rocne. Medziuver bol diznikovi poskytnuty na preklenutie obdobia do pridelenia cielovej sumy
a vzniku naroku na stavebny uver. Klient (dIZnik) sa zaviazal pouzit finanéné prostriedky medzituveru
vyhradne na niektory z u€elov uvedenych v § 1 ods. 2 V8eobecnych obchodnych podmienok pre
stavebné sporenie FLEXIBIL, konkrétne na rekonstrukciu nehnutelnosti.

Podla &lanku Ill. bodu 5 zmluvy, z dévodu splacania urokov z medziuveru a vytvorenia kapitalu t.z.
nasporenej sumy, ktora je jednou z podmienok pre pridelenie stavebného uveru sa diznik zaviazal na
ucet 32385734/7930 poukazovat celkovl odpori€anu mesaénu sumu vo vyske 164,-Eur, ktoru stavebna
sporiteffia nasledne zauctovala na spotrebitelsky a medziuverovy Gcet.

Podla ¢lanku IV. bodu 3 zmluvy, dodrzanim podmienok v zmysle ods. 1 a 2 tohto ¢lanku vznikne klientovi
narok na pridelenie stavebného uveru. Podla bodu 4 mal byt diZnikovi poskytnuty stavebny uver vzmysle
zmluvy o stavebnom sporeni €. 32385734, ciefova suma 19.500,-Eur v o€akavanej vySke 10.489,-Eur s
fixnou urokovou sadzbou 6,00 % ro€ne. OCakavana vySka stavebného Uveru je stanovena ako rozdiel
cielovej a nasporenej sumy pri prideleni stavebného uveru.

Podra &lanku VII. bodu 1 zmluvy, ak je klient v omeskani so zaplatenim ktorejkolvek splatky medzituveru
alebo stavebného uveru podla €l. Ill. alebo V. zmluvy, ma stavebna sporitelfia pravo urocit’ vzniknuty
nedoplatok na riadnych splatkach dodato&nou urokovou sadzbou 25 % roéne s okamzitou splatnostou.
Podla ¢lanku IX. bodu 4 zmluvy, celkova Ciastka, ktord musi klient zaplatit’ za medzitver (vypoditana v
Case uzavretia zmluvy) 17.262,30 Eur.

Podla ¢&lanku IX. bodu 5 zmluvy, priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na typ
spotrebitelského Uveru porovnatefny s medziuverom, platna ku driu podpisu zmluvy, zverejnena za
prislusny kalendarny Stvrtrok: 3,15 %.

Podla ¢lanku IX. bodu 6 zmluvy, odplata pri poskytovani spotrebitel[ského medzituveru klientovi ako
spotrebitelovi, ktoru tvoria uroky, poplatky a iné odplatné plnenia alebo iné naklady, dohodnuté pri
podpise zmluvy, vyjadrena v percentach zo sumy zmluvne dohodnutych pefiaznych prostriedkov za rok,
e 7,71 %.

Podla ¢&lanku IX. bodu 7 zmluvy, odplata pro poskytnuti spotrebitelského medziuveru klientovi ako
spotrebitelovi nesmie prekro€it dvojnasobok priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov
bank a pobociek zahraniénych bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych uGverov,
zverejnenych naposledy v €ase predchadzajucom uzavretiu tejto zmluvy, pri obdobnom uvere alebo
poézicke: 7,76 %.

Podla ¢&lanku IX. bodu 8 zmluvy, celkova doba trvania zmluvy o spotrebitel[skom medzilvere a
naslednom stavebnom Uvere v pripade dodrzania vSetkych zmluvne dohodnutych podmienok je 232
mesiacov. Vyska, pocCet a terminy splatok urokov a inych poplatkov pocas trvania medziuveru su
uvedené v prilohe €. 1, ktora tvori neoddelitelnu sucast tejto zmluvy.

15. Rucitel'skou listinou &. 1 zo dia 24.09.2023 Zalovany ako rucitefl vyhlasil, Ze ru&i za uver vratane
prisludenstva a zmluvnej pokuty poskytnuty Wistenrot stavebnou sporitelfiou, a.s. poberatelovi Gveru
B. XX XX XXXX] (t. €. E.), nar. XX.XX.XXXX vo vy8ke 19.500,-Eur pri urokovej sadzbe 6,49 % ro€ne na
z&klade uverovej zmluvy &. 32385734/7930.

16. Vyzvou pred Ziadostou o okamzité splatenie Uveru zo dfia 28.03.2019 pravny predchodca Zalobcu
vyzval diznika pani XXE. na uhradenie dlZznej Ciastky, ktora ku driu 28.03.2019 predstavovala 327,04
Eur, najneskér do 16.04.2019. Zaroven upozornil diznika, Ze v pripade neuhradenia diznych splatok
uveru, bude veritel opravneny v zmysle ¢lanku 18 ods. 1 pism. a) VSeobecnych obchodnych podmienok
Ziadat' o okamzité splatenie zostatku Gveru v predpokladanej vySke 20.680,26 Eur. Predmetna vyzva
bola diZzni¢ke doru€ena dria 01.04.2019. Veritel opatovne vyzval diZni¢ku na zaplatenie diZnej sumy
medziuveru vyzvou zo dnia 31.07.2019, tato bola vratend veritelovi ako nedoru€ena dna 28.08.2019 s
dévodom vratenia ,zasielka neprevzatd v odbernej lehote®. KedZe v stanovenejlehote nedoslo k uhrade
diznej sumy, pravny predchodca Zalobcu listom zo dfia 28.08.2019 oznagenym ako ,Ziadost o okamzité
splatenie Gveru“ poziadal dizni¢ku p. XX. XX.XXXXs ucinnostou ku driu 28.08.2019 o okamzité splatenie
celého zostatku Gveru v celkovej vyske 20.919,70 Eur. Ziadost bola dizni¢ke doruéené diia 02.09.2019.

17. Vo vztahu k Zalovanému ako ruditelovi pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného Vyzvou pred
Ziadostou o okamzité splatenie Uveru zo dria 28.03.2019 na uhradenie diznej Ciastky, ktora ku driu
28.03.2019 predstavovala 327,04 Eur, najneskér do 16.04.2019. Zaroven upozornil Zalovaného, Ze v
pripade neuhradenia diznych splatok Gveru, bude veritel opravneny v zmysle ¢lanku 18 ods. 1 pism.



a) VSeobecnych obchodnych podmienok Ziadat o okamzité splatenie zostatku Uveru v predpokladanej
vyske 20.680,26 Eur. Predmetna vyzva bola Zalovanému doru€ena dna 03.04.2019. Veritel opatovne
vyzval Zalovaného ako rucitefa na zaplatenie diZnej sumy medzitveru vyzvou zo dha 31.07.2019, tato
bola Zalovanému dorucena dfia 05.08.2019. KedZe v stanovenej lehote nedoslo k uhrade diZnej sumy,
pravny predchodca Zalobcu listom zo dfia 28.08.2019 oznadenym ako ,Ziadost o okamzité splatenie
uveru“ poziadal rucitela (Zalovaného) s ucinnostou ku driu 28.08.2019 o okamzité splatenie celého
zostatku uveru v celkovej vyske 20.919,70 Eur. Ziadost bola Zalovanému (rugitefovi) dorucena dria
05.09.2019.

18. Zmluvou o postupeni pohladavok zo dna 19.01.2022 postupil postupca Wistenrot stavebna
sporiteffia, a.s. svoju pohfadavku voci Zalovanému na Zalobcu ako postupnika. V prilohe k zmluve o
postupeni pohladavok je postupena pohlfadavka Specifikovana nasledovne:

- produkt: medziuver

- istina: 20.269,70 Eur,

- uroky zmluvné: 3.267,98 Eur

- Uroky sankéné: 2.517,70 Eur

- poplatky: 530 Eur.

19. Postupenie pohladavky bolo Zalovanému oznamené listom zo dia 03.02.2022.

20. Zalobca nasledne listom - pokus o zmier zo diia 04.10.2022 oznamil Zzalovanému aktuélny stav
pohladavky vyplyvajucej zo zmluvy ku dfiu vyhotovenia listiny v celkovej vySke 45.505,06 Eur.

21. Zalovany na pojednavani diia 05.06.2023 vzniesol namietku premléania uplatneného naroku
Zalobcu, poukézal pri tom na listinny dokaz ,,Ziadost o okamzité splatenie Uveru®, v ktorom je uvedené,
Ze diia  28.08.2019 nastala splatnost’ uveru, ktory datum povaZoval za zadiatok plynutia premiCacej
doby uplatneného naroku. Zalovany mal za to, Ze Zaloba bola na side podana po uplynuti tejto lehoty.

22. Zalobca na pojednavani trval na podanej Zalobe v celom rozsahu. V suvislosti so vznesenou
namietkou premi€ania poukazal na to, Ze premiCacia lehota spocivala poCas trvania upominacieho
konania (sp. zn. 29Up1379/2021), ale tato spocCivala taktieZz poCas opatreni v suvislosti s pandémiou
ochorenia Covid 19 a na dévazZok pre Uplnost Zalobca poukézal na najnovSiu judikatiuru NajvysSieho
sudu SR, v zmysle ktorej sa premiCacia lehota zalina pocitat odo dfia zosplatnenia, a teda treba
vychadzat' z toho, Ze preml€anie zac¢ina plynut odo dia, ked si zalobca respektive veritel mohol prvykrat
uplatnit pohlfadavku na sude.

23. Podla § 497 z&kona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni u€innom ku dfiu 24.09.2015 (dalej
len "Obchodny zakonnik"), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v
jeho prospech periazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky
vratit' a zaplatit' uroky.

24. Podla § 52 ods. 1 z&kona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni u¢innom ku driu 24.09.2015
(dalej len "Obciansky zakonnik"), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

25. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo U&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

26. Podla § 52 ods. 3 Obcdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

27. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.



28. Podla § 1 ods. 2 a 3 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch
a pdzitkach pre spotrebitefov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom ku dru
24.9.2015 (dalej len "zakon o spotrebitelskych uveroch"), spotrebitelskym Gverom na uc€ely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.
Spotrebitelskym Uverom nie su:

a) hypotekarny uver a komunalny uver podla osobitného predpisu,

b) uver zabezpeleny zaloznym pravom k nehnutefnosti, ktorého ucelom je nadobudnutie alebo
zachovanie vlastnickych prav k nehnutelnosti alebo vystavba nehnutefnosti,

c) Uver zabezpedeny zaloznym pravom k nehnutelnosti, ktorého lehota splatnosti je viac ako desat rokov,
d) uver, ktorého u€elom je nadobudnutie alebo zachovanie vlastnickych prav k nehnutelnosti alebo
vystavba nehnutelnosti,

e) uver zabezpedeny zaloznym pravom k nehnutelnosti, ktorého ucelom je splatenie Gverov na zaklade
zmlav uvedenych v pismenach a) az d),

f) uver, ktorého vyska je menej ako 100 eur a viac ako 75 000 eur; ak je na rovnaky alebo obdobny ucel
uzavretych v obdobi 12 mesiacov viac zmluv o Uvere medzi tym istym veritefom a spotrebitefom, suhrn
vSetkych zmluv o Uvere sa povaZuje za jediny spotrebitelsky Uver podla tohto zakona,

g) najom podla Obcdianskeho zakonnika, ak v zmluve o najme nie je ustanovena povinnost kupy
predmetu zmluvy po uplynuti urcitej doby,

h) uver formou povoleného prec€erpania, ktory sa musi splatit do jedného mesiaca, ak v § 4 ods. 14 nie
je ustanovené inak,

i) Gver bez uroku a bez dalSich poplatkov,

j) aver, ktory poskytuje zamestnavatel svojim zamestnancom z vlastnych zdrojov bez uroku alebo s
ro¢nou percentualnou mierou nakladov niz8ou, ako prevlada na finanénom trhu, a ktory sa neponuka
verejne,

k) dver poskytovany na zaklade zmluvy, ktord je uzavretd na zéklade rozhodnutia sudu alebo iného
organu ako vysledok vyrieSenia sporu na sude alebo pred inym organom,

[) aver, ktory sa musi splatit v lehote nepresahujucej tri mesiace,

m) uver podla osobitnych predpisov,

n) uver bez poplatkov tykajuci sa odloZenej platby existujuceho dlhu,

0) uver, na zabezpedenie ktorého sa od spotrebitela vyzaduje, aby ako zabezpeku uloZil do Uschovy
veritela hnutefnu vec a zodpovednost spotrebitefa sa obmedzuje vylu€ne na tito zaloZzenu hnutefnu vec,
p) Uver poskytovany na uc&ely podla osobitnych predpisov pre obmedzeny okruh oséb vo verejnom
z4aujme a za Urokové sadzby niZSie ako tie, ktoré prevladaju na finanénom trhu, alebo bezurocny uver,
alebo za inych podmienok, ktoré su pre spotrebitela vyhodnejSie ako tie, ktoré prevliadaju na finanénom
trhu, a za urokové sadzby, ktoré nie su vysSie ako urokové sadzby prevliadajuce na finanénom trhu,

g) uver, ktorého ucelom je financovanie sustavného poskytovania sluzieb alebo dodavanie tovaru
rovnakého druhu, ktory spotrebitel splaca po€as poskytovania sluzieb alebo dodavania tovaru formou
splatok,

r) uver poskytovany vlastnikom bytov a nebytovych priestorov zastipenych spravcom alebo
spologenstvom vlastnikov na ucely podla osobitného predpisu.

29. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitel'skych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

30. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

31. Podla § 101 zakona &. 400/1964 Z. Obciansky zakonnika (dalej len Obciansky zakonnik®), pokial
nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi€acia doba je trojroéna a plynie odo dna, ked sa
pravo mohlo vykonat po prvy raz.



32. Podla § 103 Obdianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za¢ina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dih ( § 565), za¢ne plynut’ preml€acia doba odo drfia zro€nosti nesplnenej splatky.

33. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

34. Podla § 111 Obcianskeho zakonnika, zmena v osobe veritela alebo diZznika nema vplyv na plynutie
premliCacej doby.

35. Podla § 112 Obcianskeho zakonnika, ak veritel v preml€acej dobe uplatni pravo na sude alebo u
iného prislusného organu a v za¢atom konani riadne pokracuje, preml€acia doba od tohto uplatnenia
po dobu konania neplynie. To plati aj o prave, ktoré bolo pravoplatne priznané a pre ktoré bol na sude
alebo u iného prisludného organu navrhnuty vykon rozhodnutia.

36. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze zalobca uplatnil v konani ako pravny nastupca
pbvodného veritefa Wistenrot stavebna sporitelfa, a.s. vo€i zalovanému - ako ruditelovi narok na
zaplatenie 17.680,29 Eur spolu s kapitalizovanym arokom, 16.970,63 Eur a prisluSnym drokom z
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 18.330,29 Eur 29.08.2019 do 13.12.2019, 5% ro¢ne zo sumy
17.830,29 Eur od 14.12.2019 do 21.12.2020, 5% ro¢ne zo sumy 17.680,29 Eur od 22.12.2020 do
zaplatenia titulom dlZnej sumy medzilveru - zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere &. 32385734/7930 zo
dna 24.09.2015 v spojeni s rucitel'skou listinou €. 1 zo dfia 24.09.2015.

37. Zo spisu je zrejmé, ze pbvodny veritel (pravny predchodca Zalobcu - spolo¢nost Wistenrot stavebna
sporiteffia, a.s.) si predmetnu pohladavku uplatnil na Okresnom sude Banska Bystrica (upominacom
sude), kde bolo konanie vedené pod sp. zn. 29Up/1379/2021 - ako Zalobca vystupovala spolo€nost
Wistenrot stavebna sporitelfia a.s. a ako zalovany 1/R.E., narodena XX.XX.XXXX, Y. I. XXXX/X, J. a
Zalovany 2/ X. K., narodeny XX.XX.XXXX, B. nad H. XX, XXX XX B. nad H.. V predmetnom konani
Zalobca uplatnil vo€i Zalovanym rovnako (ako v prejednavanom spore) narok na zaplatenie sumy
17.680,29 Eur spolu s kapitalizovanym urokom 16.970,63 Eur a urokom z omeskania. V upominacom
konani sud rozhodol dfia 13.10.2021 platobnym rozkazom, ktory nadobudol pravoplatnost’ len vodci
Zalovanej 1/. Z upovedomenia Okresného sudu Banska Bystrica (€.l. 116 spisu) je zrejmé, Ze konanie
vedené na OS Banska Bystrica pod sp.zn.: 29Up/1379/2021 bolo dna 23.08.2022 voci Zzalovanému v
druhom rade zastavené, nakolko Zalobca napriek predchadzajucej vyzve sudu nepodal v lehote 15 dni
odo dna doru€enia vyzvy, navrh na pokraovanie v konani podla § 15 ods. 3 zakona ¢&. 307/2016 Z.z. o
upominacom konani. Teda konanie na Okresnom sude v Banskej Bystrici bolo voc&i Zalovanému 2/ Janovi
Nanaiovi pravoplatne skon¢ené. Na tunajsi sud bola podana opatovne nova Zaloba, a to zalobcom EOS
KSI Slovensko, a.s. po postupeni pohlfadavky z podvodného veritela na Zalobcu.

38. V zmysle § 112 Obclianskeho zakonnika, ak veritel v preml&acej dobe uplatni pravo na sude alebo
iného prislusného organu a v za¢atom konani riadne nepokracuje, preml¢acia doba od tohto uplatnenia
po dobu konania neplynie. V zmysle tohto ustanovenia predpokladom spocivania premi€acej doby je,
aby opravneny - teda veritel riadne pokragoval v zadatom konani. Ugastnik v konani riadne pokraduje
ako svojimi procesnymi ukonmi nebrani riadnemu priebehu konania, takZe toto konania sa méze skonéit
vydanim rozhodnutia vo veci samej alebo sidnym zmierom (tzv. meritérnym skon€enim konania). Ak
v3ak veritel v za¢atom konani na sude alebo inom prisluShom organe riadne nepokracuje, premi¢acia
doba sa skoné&i bez ohfadu na to, Ze pravo uz bolo uplatnené (premi€acia doba plynie aj po¢as tohto
konania). V konani riadne nepokraduje ten u€astnik, ktory napriklad zoberie podanu Zalobu spat, nepoda
navrh na pokracovanie preruS§eného konania, neopravi alebo nedoplni podanie a podobne.

39. Sud v tejto suvislosti poukazuje na listinny dékaz na strane 116 spisu, a to Upovedomenie Okresného
sudu Banska Bystrica zo dfia 09.09.2022, v ktorom upovedomeni bolo Zalovanému (ako Zalovanému
2/ v konani 29Up1379/2021) oznamené, Ze konanie vedené na Okresnom sude Banska Bystrica pod
spisovou znackou 29Up/1379/2021 bolo dna 23.08.2022 vocéi zalovanému 2/ teda XX. K. zastavené, a



to z dévodu, Ze Zalobca napriek predchadzajucej vyzve sudu nepodal v lehote 15 dni odo drfia doruéenia
vyzvy navrh na pokracovanie v konani v zmysle § 15 ods. 3 zakona o upominacom konani.

Z uvedeného listinného dékazu ma sud preukazané, Zze pévodny veritel Wistenrot stavebna sporitelfa,
a.s. v zaCatom konani na Okresnom sude Banska Bystrica riadne nepokracoval, €o ma za nasledok, Ze
premi€acia doba pocas tohto konania nespocivala.

40. Sud poukazuje na nazor NajvysSieho sudu Slovenskej republiky prezentovany v uzneseni sp. zn.
4Cdo/231/2021 zo diia 26.01.2023, v zmysle ktorého najvy3si sud po zhrnuti vyznamnych pravnych
hladisk vztahujucich sa na danu vec uzatvara, Zze podla § 103 Obcianskeho zakonnika plynie pri strate
vyhody splatok premli€acia doba celého zvySného dlhu uz od splatnosti splatky, pre nesplnenie ktorej
sa stal splatny cely dlh. Inak je tomu ale pri strate vyhody splatok v spotrebitelskych vztahoch, v
ktorych podla § 53 ods. 9 Obclianskeho zakonnika (vSeobecne) zaéne premli&acia doba plynut prvy den
nasledujuci po uplynuti troch mesiacov od omeskania so splnenim splatky, pre nesplnenie ktorej sa stal
splatnym cely dih za podmienky, Ze v lehote uvedenych 3 mesiacov od omeSkania uplynula tiez 15
drfiova lehota na upozornenie spotrebitela. AZ vtedy sa totizZ mbze veritel s uspechom obratit na sud po
prvy krat (§ 101 Obc&ianskeho zakonnika).

Vzhladom na vy3Sie uvedené sud ako zaciatok plynutia preml€acej doby vzal denf, ku ktorému pévodny
veritel vyhlasil okamzita splatnost’ uveru, t.j. 28.08.2019.

41. Podla § 121 ods. 3, 4, 5 CSP, lehoty uréené podla tyzdfiov, mesiacov alebo rokov sa koncia
uplynutim toho diia, ktory sa svojim oznalenim zhoduje s diiom, ked nastala skuto¢nost’ ur€ujuca
zacCiatok lehoty; ak ho v mesiaci niet, poslednym dfiom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu
alebo der pracovného pokoja, je poslednym drfiom lehoty najbliZ8i nasledujici pracovny defi. Lehota je
zachovana, ak sa v posledny defi lehoty urobi ukon na sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory
ma povinnost ho dorucit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doru¢ené
sudu mimo pracovného Casu.

42.V sulade s citovanymi ustanoveniami § 101 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s § 121 CSP sud urgil,
Ze trojro€na preml&acia doba pre uplatnenie né[oku Zalobcu uplynula dna 29.08.2022 (deri 28.08.2022
pripadol na defi pracovného pokoja - nedefu). Zaloba bola na sude podana diia 17.10.2022.

43. Pokial ide o dalSiu argumentaciu Zalobcu k namietke premiCania Zalovaného vznesenej na
pojednavani diia 05.06.223, sud uvadza, Ze zakonna premi¢acia doba troch rokov sa nepredlZuje o 76
dni na zaklade zakona €. 62/2020 Z. z., a to z dévodu, Ze podla nazoru sudu k spo€ivaniu, t. j. neplynutia
premli€acej lehoty v Easovych intervaloch od 27.03.2020 do 30.04.2020 a od 19.01.2021 do 28.02.2021
dochadzalo len v pripade, ak by k uplynutiu premi€acej doby doSlo prave v €ase tychto uvedenych
intervalov, o nie je splnené v tomto pripade, kedZe k uplynutiu premi¢acej doby v prejednavanom
pripade doslo az dria 29.08.2022. Uvedeny nazor sudu je podporne doplneny aj judikatiurou sudov
Slovenskej republiky, napr. rozsudok Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 8Csp/37/2022 zo dna
21.03.2023, rozsudok Krajského sudu v Trnave sp. zn. 23coCsp/62/2022 zo diia 27.02.2023.

44. KedZe Zaloba Zalobcu bola na sude podana dna 17.10.2022, sud konStatuje, Ze bola podana po
uplynuti premli&acej doby, a preto sud Zalobu Zalobcu v celom rozsahu zamietol.

45. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

46. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

47.Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

48. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podia § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP. Zalovany
mal v spore plny uspech, preto ma voci Zalobcovi narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. O
vySke tejto ndhrady rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozhodnutia, prostrednictvom Okresného sidu Lu€enec, Dr. Herza 14, 984 37
Lucenec na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



