Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 23P/104/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7723202388

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Uhrinova

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2023:7723202388.1
Uznesenie

Okresny sud Michalovce vo veci starostlivosti sudu o maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom u matky,
zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice, dieta rodigov: otec
A. C. B,, nar. XX.X.XXXX, bytom C. XX, B., zast.: Mgr. Stanislava Liptakova, advokatka, Rozvojova 2,
KoSice, matka A. D. B., nar. XX.X.XXXX, bytom E. X, B., o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:
I./ Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia doruceny sudu dfia 14.6.2023 zamieta.
odovodnenie:

1./ Otec sa navrhom na nariedenie neodkladného opatrenia doruéenym sudu dria 14.6.2023 domahal
Upravy styku s maloletym pocas letnych prazdnin 2023.

2./ Otec v navrhu uviedol, ze:

.Na tunajSom sude prebieha v oznadenej veci konanie (sp. zn. 23P/219/2019), ktoré v Casti o Upravu
pomerov manzelov k ich maloletému dietatu na ¢as po rozvode manzelstva, doposial nebolo v celosti
pravoplatne skonéené.

Rozhodnutie Krajského sudu v KoSiciach zo dna 23.11.2022, &. k. 8CoP/95/2022 — 1233, 8CoP/
96/2022, v Casti vyroku o uprave styku otca s mal. dietatom, sice nadobudlo pravoplatnost a stalo sa
vykonatelnym, avSak bolo napadnuté dovolanim otca, o ktorom doposial nebolo rozhodnuté.

Na Najvy$Som sude SR prebieha dovolacie konanie, o i. prave v ¢asti vyroku Il. ozna¢eného
rozhodnutia, ktorym odvolaci sud zmenil rozsudok sudu prvej indtancie (v napadnutych vyrokoch IV., V.
a Vl.) tak, Ze upravil styk otca s mal. A. novou Upravou styku, v rdmci ktorej absentuje Uprava styku otca
s mal. dietatom pocas prazdnin.

Toho €asu pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie odvolacieho sudu (napadnuté podanym dovolanim
otca), podla nazoru otca mal. dietata, bez nalezitého odévodnenia, redukovalo pévodne sudom prvej
inStancie urleny rozsah styku poc€as viano&nych, jarnych, velkonoCnych a jesennych prazdnin. V
nadvaznosti na dévody uvadzané otcom mal. dietata v podanom dovolani, o ktorom doposial nebolo
dovolacim sudom rozhodnuté, javi ako dovodné docasne upravit pomery u€astnikov aspon pocas
nadchadzajucich letnych prazdnin v roku 2023, kym dovolaci sud nerozhodne o podanom dovolani otca
maloletého.

Je nepochybné, Ze malolety A. je dietatom, ktoré v Skolskom roku 2022/2023 plIni povinnu predskolsku
dochadzku, ktora je rovnako uz v tomto veku dietata previazana na Skolské prazdniny. PInenie povinnej
predskolskej dochadzky mal. A. kon¢i diiom 30.06.2023 a jeho u€ast na vychovno-vzdelavacom procese
pocas letnych prazdnin (ak by sa matka rozhodla ho do predSkolského zariadenia umiestfiovat), je uz



len dobrovolna. Nasledne v septembri 2023 mal. dieta nastupuje do prvého ro¢nika zakladnej Skoly a
bude plnit povinnu Skolsku dochadzku.

Otec mal. dietata pritom dlhodobo javi zaujem travit' s dietatom viac €asu, €o koreluje aj s odpora&anim
sudom ustanovenej znalkyne, aby sa styk otca s mal. dietatom postupne rozSiroval, ¢o sa Zial, doposial
nalezite neuplatfiuje. Ako uz niekolkokrat v minulosti aj tentoraz otec, prostrednictvom svojej pravne;j
zastupkyne, dha 09.06.2023 emailom poziadal matku mal. dietata, aby mu po&as nadchadzajucich
letnych prazdnin umoZznila realizovat styk s mal. A. v 8irSom rozsahu, oproti beznej Uprave styku. Matka
mal. dietata na uvedeny email odpovedala difia 12.06.2023, v ktorom uviedla: ,Dobry def, dam Vam
vediet v priebehu zajtrajSieho dfia. B.". Ziadne dalia odpoved matky véak do dnesného dia neprisla
ani otcovi, ani jeho pravnej zastupkyni.

Vzhladom na uvedené, kedze doposial nedoslo medzi rodi€mi k dohode, otcovi neostava iné,

ako domahat sa doCasnej Upravy pomerov znovu prostrednictvom sudu. Ma za to, Ze s ohfadom na
kratkost' ¢asu do zalatia Skolskych prazdnin, vec uz neznesie odklad, preto podava tento navrh a ziada
konajuci sud, aby do&asne upravil pomery medzi u€astnikmi konania, na obdobie letnych prazdnin v
roku 2023, tak ako to uvadza nizSie.”

3./ K navrhu otec pripojil emailovi komunikaciu matky a pravnej zastupkyne otca z 9.6.2023 a 12.6.2023,
s predmetom: ,mal. A. B.: leto 2023"

4./ Matka bez vyzvania zo strany sudu, po prijati notifikacie z Ministerstva spravodlivosti SR o tom,
Ze je uclastniCkou konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 23P/104/2023, po nahliadnuti
do elektronického sudneho spisu sa k navrhu otca pisomne vyjadrila podanim dorué¢enym sudu
dna22.6.2023 (podanie ¢&l. 17 — 18 spisu). Navrh otca Ziadala zamietnut. K vyjadreniu matka pripojila
emailovu komunikaciu medzi matkou a advokatkou otca z dni 9.6.2023, 12.6.2023, 15.6.2023, 16.6.2023
(€l. 20 — 22 spisu).

5./ Emailové komunikacie predloZzené oboma rodiémi sa tykaju dohadovania terminu stretnuti otca
a maloletého po€as mesiacov jul 2023 a august 2023.

6./ Podfa § 360 z. €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len CMP), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

7./ Podla § 324 ods. 1 z. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zaatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8./ Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9./ Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10./ Podla § 329 ods. 1 CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

11./ Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12./ Po preskumani navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, poznajuc a reSpektujuc
rozhodnutie odvolacieho sudu, dospel sud k zaveru, ze navrh otca na nariadenie neodkladného
opatrenia o uprave styku otca a maloletého pocas letnych prazdnin 2023 musi sud prvej indtancie
zamietnut.

13./ Okresny sud Michalovce — sud prvej inStancie rozsudkom &. k. 23P/219/2019 — 857 zo dna
7.12.2021, vyrokom V., bod a) rozhodol, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletym vzdy treti



kalendarny tyZdefi v mesiaci jul od pondelka od 09:00 hod. do najbliZzSej nedele do 18:00 hod. a vZdy
Stvrty kalendarny tyzderi v mesiaci august od pondelka od 09:00 hod. do najbliZzSej nedele do 18:00
hod., s tym, Ze pocas druhého kalendarneho tyzdna v mesiaci jul a poc¢as tretieho kalendarneho tyzdha
v mesiaci august sa bezny styk otca s mal. A. nebude vykonavat.

14./ Krajsky sud v KoSiciach - odvolaci sud rozsudkom ¢&. k. 8CoP/95/2022 — 1233 zo dia 23.11.2022
vyrokom Il. zmenil rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutych vyrokoch IV., V. a VI. tak, Ze upravuje
styk otca s mal. A. kazdy parny tyZder v kalenddrnom roku v €ase od piatka od 17.00 hod. do nedele
do 18.00 hod., kazdy neparny tyzder v stredu od 16.00 hod. do 19.00 hod., po€as Vianoc dfia 24.12. od
10.00 hod. do 16.00 hod., v parnom roku od 26.12. od 10.00 hod. do 28.12. do 18.00 hod., v neparnom
roku od 1.1. od 10.00 hod. do 3.1. do 18.00 hod., na Velkono¢ny piatok a Velkono&ny pondelok od 10.00
hod. do 18.00 hod. s tym, Ze otec je opravneny prevziat maloleté dieta v ase ur€enom pre zaciatok styku
od matky v mieste jej bydliska a je povinny maloleté dieta v ¢ase uréenom pre koniec styku odovzdat
matke v mieste jej bydliska. Matka je povinna maloleté dieta na styk riadne pripravit'.

15./'V bode 34. odbvodnenia odvolaci sud uviedol, Ze ,Sud prvej inStancie rozhodoval o Uprave styku
otca s maloletym aj po€as viano€nych prazdnin, letnych prézdnin, jarnych, vefkono¢nych a jesennych
prazdnin. V prvom rade je potrebné uviest, Ze malolety doposial navstevuje matersku Skolu a teda takéto
nastavenie Upravy styku v danom pripade nie je potrebné.”

16./ Rozsudok odvolacieho sudu nadobudol pravoplatnost difa 19.12.2022.

17./ Otec podal dfia 19.2.2023 proti rozsudku odvolacieho sudu dovolanie, po vykonani procesnych
ukonov, sud prvej inStancie dia 23.3.2023 predlozil spis Najvy$siemu sudu SR na rozhodnutie.
O dovolani doposial rozhodnuté nebolo.

18./ Podla § 391 ods. 2 CSP, sud prvej inStancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

19./ Sud prvej indtancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu, ktory sa ohladne Upravy styku
otca s maloletym poc€as viano&nych prazdnin, letnych prazdnin, jarnych, vefkono¢nych a jesennych
prazdnin vyjadril (bod. 34 odévodnenia predmetného rozsudku odvolacieho sudu), ze malolety doposiafl
navstevuje matersku Skolu a teda uprava styku (pocas prazdnin) v danom pripade nie je potrebna.

20./ Od rozhodnutia odvolacieho sudu nedo$lo k zmene pomerov na strane maloletého. Malolety dria
30.6.2023 kon¢i plnenie povinnej predkolskej dochadzky ( kon€i navstevovanie materskej Skoly),
pocas letnych mesiacov ma moznost matersku Skolu eSte navstevovat. Povinna Skolska dochadzka na
zakladnej Skole maloletému zacina 1.9.2023 (resp. 2.9.2023). Sud je toho nazoru, Ze jul 2023 a august
2023 je malolety eSte v reZime predskolskej dochadzky, zmena nastane aZz pocas letnych prazdnin
v roku 2024 a teda, aktualne letné prazdniny nie je potrebné upravovat styk otca s maloletym v zmysle
a v sulade s nazorom odvolacieho sudu.

21./ Vzhladom na tato skuto€nost, musel sud prvej indtancie, navrh otca na nariadenie neodkladného
opatrenia o Uprave styku s maloletym pocas letnych prazdnin 2023 zamietnut.

22./ Na zaver sud este konstatuje, Ze medzi advokatkou otca a matkou prebiehala komunikéacia ohladne
stretavania sa maloletého a otca pocas leta 2023, teda sud ma za to, Ze nie je dana ani potreba
bezodkladnej Upravy pomerov maloletého nariadenim neodkladného opatrenia suidom

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho dorucenia na
tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



