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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudcom JUDr. Marianom RoSakom na verejnom zasadnuti
konanom dia 30.07.2024 v Martine takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Tr. por. vo veci trestného stihania pre pokraCovaci precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a), pism. b), pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak.

schvaluje

dohodu o vine a treste, ktora bola uzavreta na Okresnej prokurature v Martine dha 02.07.2024 medzi
obvinenym A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C., t. & v UVV a UVTOS Zilina, Hlboka cesta 21,
Zilina a prokuratorkou Okresnej prokuratury Martin pod sp. zn. 2 Pv 142/23/5506, vratane jej zmeny na
verejnom zasadnuti Okresného sudu Martin dia 30.07.2024 v nasledovnom zneni:

Obvineny
A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C., t. & vo vykone trestu odfatia slobody v UVV a UVTOS
Zilina,

sa uznava za vinného, Ze

v presne nezistenom €ase od 22.00 hod. drna 18.03.2023 do 03.03 hod. 19.03.2023 na krizovatke
ulic Dubravca - J. Alexyho v Martine neopravnene, nezistenym spdésobom a predmetom poskodil sklo
na vodi¢ovych dverach nakladného vozidla zn. Citroen Jumper, ev. €. D., bielej farby, kde cez toto
posSkodené okno o rozmeroch 35 cm x 15 cm si otvoril uzamknuté dvere vozidla a takto vnikol do jeho
vnutornej Casti, odkial odcudzil poSkodenu kozenu pefiazenku Ciernej farby, vodi€¢sky preukaz na meno
B. B., nar. XX.XX.XXXX, ob¢iansky preukaz na meno B. B., nar. XX.XX.XXXX, €im sposobil B. B., nar.
XX XX XXXX, Skodu kradezou vo vyske 28,85 € a Skodu poSkodenim pre vlastnika motorového vozidla
spolognosti E. F. F., so sidlom D. - F. G., H. XXXX/XX, ICO: 35890487, vo vyske 155,10 €,

dria 20.03.2023 v ¢ase o0 15.30 hod. nezistenym predmetom a spdsobom rozbil predné lavé okno na
dverach osobného motorového vozidla zn. Skoda Superb combi, striebornej farby, ev. &. G., VIN: I,
ktoré bolo v tom Case zaparkované pred prevadzkou zalozne G. vo Vrutkach, Ul. K. Kalocsaya €. 4, kde
z ulozného priestoru v prednych lfavych dverach motorového vozidla odcudzil J. I., nar. XX. XX.XXXX,
kozenkovu tasku v hodnote podla odborného vyjadrenia 38,50 €, v ktorej sa nachadzala finanéna
hotovost’ vo vyske 150,- €, odkial nasledne utekal smerom ku zelezninej stanici vo Vrutkach, ¢im
uvedenym konanim vodiCovi taxisluzby J. 1., nar. XX.XX.XXXX, spOsobil Skodu kradezou vo vySke
najmenej 188,50 € a spoloénosti G. - I., F.,, F. F. K., L. M. N.. D. N. XXXX/XX, I1CO: 52365727, $kodu
poskodenim okna na dverach vozidla podfa odborného vyjadrenia vo vyske 182,50 €,

dria 19.03.2023 v ¢ase o 01.26 hod. v priestoroch Cerpacej stanice F. nachadzajiucej sa v Martine na
ulici Jilemnického €. 32 zo stojanu €. 6 do dvoch so sebou prinesenych plastovych kanistrov nacerpal



pohonné hmoty, konkrétne motorovu naftu V-P Diesel o objeme 10,080 litra a bez zaplatenia z miesta
odiSiel, €¢im G. O., nar. XX XX.XXXX, zamestnankyni ¢erpacej stanice, ktora ma so spolo€nostou B. F.,
spisanu zmluvu o hmotnej zodpovednosti, spésobil Skodu kradezou vo vyske 17,25 €,

a takto konal aj napriek tomu, Ze bol diia 22.11.2022 Obvodnym oddelenim PZ Zilina - zapad postihnuty
za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, ktorého sa dopustil kradeZou hotovosti vo vySke 200,- € z otvoreného vozidla, za €o mu bola
uloZena pokuta v blokovom konani nezaplatena na mieste vo vyske 33,- €, Cislo bloku 2200627400
a skutok spachal hoci bol rozsudkom Okresného stdu v Ziline sp. zn. 50T 4/22 zo dfia 04.03.2022,
pravoplatnym dria 04.03.2022, uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a),
ods. 2 pism. a) Trestného zakona a bol mu ulozeny penazny trest vo vySke 200,- €, ndhradny trest
odnatia slobody na 14 dni, pric¢om skutok spachal v podmieneénom prepusteni na zaklade trestného
rozkazu Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T 80/22 zo dfia 31.10.2022, pravoplatnym dfia 01.12.2022, za
precin sprenevery podfa § 213 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v subehu s pre€inom neopravneného
pouzivania cudzieho motorového vozidla podla §217 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona, za
ktory mu bolo uloZzené podmiene¢né odnatie slobody na 16 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 24
mesiacov, do 02.12.2024,

teda

pokraovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu $kodu a tento &in
spachal vlAmanim a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

pokrac¢ovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I), pism. n), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, § 42
ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obvineny na vykon suhrnného trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru8uje vo vyroku o treste:

- trestny rozkaz Okresného sudu Zilina sp. zn. 17/22/2024 z 26.03.2024, pravoplatny dfia 29.04.2024,
ktorym bol obvinenému uloZeny suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 20 mesiacov so zaradenim na
vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strédZenia a trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla na 12 mesiacoyv,

- trestny rozkaz Okresného sudu Zilina sp.zn. 48T/83/2023 z 30.11.2023, pravoplatny dia 12.01.2024,
ktorym bol obvinenému uloZzeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov
so zaradenim na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia a trest zakazu &innosti
viest’ motorové vozidla na 12 mesiacov,

- rozsudok Okresného sudu Zilina sp. zn. 29T/39/2023 z 11.07.2023 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Ziline sp. zn. 2T0/62/2023 z 27.09.2023, ktorym bol obvinenému uloZeny trest odhatia slobody
vo vymere 18 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia,

- rozsudok Okresného sudu Zilina sp. zn. 48T/14/2024 z 06.05.2024, pravoplatny diia 06.05.2024,
ktorym sud upustil od uloZenia dalSieho trestu obvinenému vzhfadom na odsudenie Okresnym sudom
Zilina sp. zn. 1T/22/2024 z 26.03.2024.



Sucasne sa zrusuju aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenému uklada trest zakazu
Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na 12 mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému P. D., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom O. XXXX, Q. C., $kodu vo vyske 155,10 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud odkazuje poSkodeného P. D., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom O. XXXX,
Q. C., s jeho narokom na nahradu Skodu na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému J. |., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom A. XX, G., Skodu vo vysSke 67,35 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud odkazuje poSkodeného J. I., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XX, G.,
s jeho narokom na nahradu $kodu na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému G. R., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom F. XXXX/XX, K., okres G., 8kodu vo vySke 182,50 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud odkazuje poskodeného G. R., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom F. XXXX/
XX, K., Q. G., s jeho ndrokom na ndhradu 8kodu na civilny proces.

odovodnenie:

Okresna prokuratura Martin podala dia 02.07.2024 navrh na schvalenie dohody o vine a treste v trestnej
veci obvineného A. B. trestne stihaného pre pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/,
pism. b/, pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak..

Podla § 232 a nasl. Tr. poriadku bolo dna 02.07.2024 vykonané konanie o dohode o vine a treste medzi
prokuratorkou Okresnej prokuratury Martin a obvinenym.

Obvineny sa ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu priznal. Na navrh prokuratorky suhlasil s pravnou
kvalifikaciou skutku uvedeného v navrhu, ako aj s navrhovanym trestom.

Samosudca navrh dohody o vine a treste preskiimal a podla jeho obsahu a tiez podla obsahu spisu
v sulade s ust. § 331 ods. 1 pism. a/ Tr. por. urcil termin verejného zasadnutia na rozhodnutie o navrhu
dohody o vine a treste. Na verejnom zasadnuti konanom dna 30.07.2024 na Okresnom sude Martin
prokuratorka navrhla upravit vyrok o treste, s ¢im obvineny a jeho obhajkyha suhlasili. Obvineny
nasledne odpovedal na otazky, ktoré mu boli polozené v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. por..

1. Na otazku, & rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, obvineny odpoveda: Ano.

2. Na otazku, €i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava
na verejny sudny proces, obvineny uvadza: Ano.

3. Na otazku, &i rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpoveda: Ano.

4. Na otazku, €i bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola
dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, obvineny
uvédza: Ano.

5. Na otazku, &i rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, obvineny uvadza: Ano.

6. Na otazku, €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu — pokracovacieho precinu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. z&k., odpoveda: Ano.

7. Na otazku, €i bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktord zdkon ustanovuje za trestny €in — precin
kladeny mu za vinu, odpoveda: Ano.

8. Na otazku, i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu o dohode
o vine a treste kvalifikuje ako pokracovaci precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), pism.
g), ods. 2 pism. b) Tr. zak., odpoveda: Ano.



9. Na otazku, ¢&i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi
vykonu trestu, odpoveda: Ano.

10. Na otazku, ¢&i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok,
ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti rozsudku podat’ odvolanie, odpoveda:
Ano.

Po vyhodnoteni vSetkych skuto€nosti samosudca dospel k jednoznaénému zaveru, Ze dohoda o vine
a treste v navrhovanom zneni je primerana a spravodliva, zodpoveda skutoénému stavu a zistenym
okolnostiam. Pri konani o dohode o vine a treste boli zachované v3etky procesné predpisy. Preto dohodu
v sulade s ustanovenim § 334 ods. 4 Tr. por. schvalil, ¢o potvrdil rozsudkom tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§334 ods. 4 Tr. por.).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1
pism. ¢/ Tr. por. alebo v § 371 ods. 2 druha veta Tr. por.



