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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava,
Primacialne nam. &. 1, Bratislava, ICO: XX XXX XXX, proti odporcom: X. K. C., bytom N. X, D., 2. O.
C.,bytomN. X, D., t.8. U. na C. T. V. |. Z., zasttpeny JUDr. Milanom Hanulom, Sustekova 2, Bratislava,
o navrhu odporkyne v 1. rade na ustanovenie advokata v odvolacom konani vo veci o vypratanie bytu,
pomerom hlasov 3:0 takto

rozhodol:
Krajsky sud v Bratislave navrh odporkyne v 1. rade na ustanovenie advokata zamieta.
odovodnenie:

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave rozsudkom zo dha 11.6.2012, ¢&.k. 4C/40/2007-253 ulozil
odporcom v 1. a 2. rade povinnost vypratat a po vypratani protokolarne odovzdat 2- garzénku |.
kategorie, &islo bytu 25, nachadzajicu sa na IV. poschodi bytového domu na N. B.. C.. X C. D., do 60
dni od pravoplatnosti rozsudku, a to bez naroku na nahradny byt, &i ubytovanie. Odporcom v 1. a 2.
rade ulozil tiez povinnost’ spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania v sume
2.072,50 eura, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Proti rozsudku podala odvolanie odporkyna v 1. rade. Na pojednavani pred odvolacim sudom, ktoré sa
malo uskutocnit dfia 23.7.2013, poziadala odporkyria v 1. rade o zabezpecenie advokata, odvolavajuc
sa na svoje socialne a majetkové pomery.

Odvolaci sud tuto jej ziadost posudil ako navrh v zmysle ust. § 30 O.s.p., a vzhladom na odstup
Casu od rozhodnutia sudu, ktorym bola oslobodena od sudnych poplatkov (9.9.2010), ulozil jej, aby v
lehote do 5.8.2013 predlozila sudu aktualne vyplnené a potvrdené tlaCivo o jej osobnych, zarobkovych a
majetkovych pomeroch. Zaroven ju sud oboznamil s moznostou obratit sa na Centrum pravnej pomoci,
ktoré v zmysle zakona €. 327/2005 Z.z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej nudzi a
doplneni zakona €. 586/2003 o advokacii a 0 zmene a doplneni zakona €. 455/1991 Zb. o zivhostenskom
podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni neskor$ich predpisov a v zneni zakona &. 8/2005 Z.z., poskytuje
pravnu pomoc fyzickym osobam, ktoré v désledku svojej materialnej nudze nemézu vyuzivat pravne
sluzby na riadne uplatnenie a ochranu svojich prav.

Podla § 30 O.s.p., u€astnika, ktory poziada o ustanovenie advokata a u ktorého su predpoklady, aby

bol oslobodeny od sudnych poplatkov, sud odkéze na Centrum pravnej pomoci. O tejto moznosti sud
ucastnika poudi.

Predpokladmi na vyhovenie Ziadosti podla § 30 O.s.p. su:



-Ziadost’ u€astnika konania,

-Ggastnik spifa predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov na zaklade rozhodnutia
sudu podla § 138 ods. 1, t.j. €i také rozhodnutie odévodniuju pomery Ugastnika a (kumulativne),
¢i nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspesné uplatriovanie i branenie prava,

-potreba ochrany zaujmov Uc¢astnika konania v priamej spojitosti s predmetom konania, ktora

sa posudzuje individualne a spravidla suvisi so skutkovou a pravnou zloZitostou veci.

Odporkynia v 1. rade povinnost ulozenu sudom do dnes$ného dra nesplnila a nepreukazala
svoje aktualne osobné, zarobkové a majetkové pomery. V prejednavanej veci nejde o skutkovo a

pravne zloZitu vec, priom uz v tomto Stadiu konania je mozné konstatovat, Ze podanim odvolania
odporkyfa v 1. rade zrejme bezuspeSne brani svoje pravo. Odvolaci sud tak dospel k zaveru, ze nie
su splnené zakonné podmienky na to, aby odporkyna bola odkazana sudnym rozhodnutim na Centrum
pravnej pomoci. Preto jej navrh zamietol.

Toto rozhodnutie v8ak nebrani odporkyni, aby sa sama obratila na Centrum pravnej pomoci.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné



