Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 3C/86/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8211208883

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 08. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marcel Kirnag

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2013:8211208883.3

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Bardejov samosudcom JUDr. Marcelom Kirnagom v pravnej veci Zalobcu Allianz -
Slovenska poistoviia, a.s., Dostojevsvkého rad 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00 151 700, proti Zalovanému L.
N., O.. XX X XXXX, V. G.. F. XX, Z..C.. V. L.. U. XX, XXX XX V., o zaplatenie 106,49 € s prislusenstvom,
takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 106,49 € s 10,5 % Urokom z omeskania roéne
zo sumy 23,90 € od 07.01.2009 do zaplatenia, s 9,50 % urokom z ome$kania ro¢ne zo sumy 23,90
€ od 07.04.2009 do zaplatenia, s 9 % urokom z omeskania roéne zo sumy 23,90 € od 07.07.2009 do
zaplatenia, s 9 % urokom z omeskania rocne zo sumy 23,90 € od 07.10.2009 do zaplatenia, s 9 %
urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 10,89 € od 07.01.2010 do zaplatenia a trovy konania pozostavajuce
zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 16,50 €, to vSetko v lehote do 3 dni odo dfia pravoplatnosti
rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa svojim navrhom na zadatie konania zo diia 27.12.2011 domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného zaplatit mu sumu 106,49 € s prisluSenstvom a nahradit trovy konania.

Svoj navrh odbvodnil tym, Ze Zalobca zo zalovanym uzatvoril dfia 5.1.2007 poistnd zmluvu €.
XXXXXXXXXX (€. navrhu: 9980676408) so zacliatkom poistenia dna 6.1.2007. Poistna zmluva
bola uzatvorena na dobu neurcitd a poistnym obdobim bol jeden rok. Predmetom poistnej zmluvy
bolo poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone povolania. Uzavretim zmluvy vznikla
Zalovanému povinnost platit poistné v $tvrtroénych splatkach po 720,- Sk. Zalovany neuhradil poistné
za obdobie od 6.01.2009 do 5.01.2010 sumu 95,60 Eur. Zalobca zaslal Zalovanému vyzvu, v ktorej
ho okrem iného v zmysle § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika upozornil na moznost zaniku poistne;j
zmluvy v pripade, ak nebude dIzné poistné uhradené do 1 mesiaca od dorudenia vyzvy. Zalovany si
vyzvu neprevzal a ta bola dfia 13.1.2010 vratena zalobcovi. Nakolko zalovany ani napriek vyzve dizné
poistné neuhradil, poistna zmluva zanikla uplynutim mesacnej lehoty dfia 15.2.2010. DIzna suma vo
vySke 106,19 € predstavuje neuhradenu pomernu Cast poistného a pomerna Cast’ dalSej Stvrtrocnej
splatky prepogitané na podget dni trvania poistenia v danom $tvrtroku. Zalovany ku dfiu podania navrhu
na sud diznd sumu neuhradil, a tak Zalobcovi vzniklo pravo na zaplatenie poistného v zalovanej vySke.

Okresny sud Bardejov vydal dna 11.05.2012 platobny rozkaz, ¢islo konania 5Ro 271/2011-11, ktorym
uloZil Zalovanému, aby do 15 dni odo dna doruéenia platobného rozkazu zaplatil Zalobcovi sumu 106,49
Eur s prisluSenstvom, ako aj trovy konania v sume 16,50 Eur, alebo aby v tej istej lehote podal odpor.

Podla § 173 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku platobny rozkaz treba doruéit odporcovi do vlastnych
ruk, nahradné dorucenie je vylucené.



Podla § 173 ods. 2 Obd&ianskeho sudneho poriadku ak platobny rozkaz nemozno dorudit' o i len jednému
z odporcov, sud ho uznesenim zru8i v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekolkych
ucastnikov, z ktorych kazdy kona sam za seba (§ 91 ods. 1).

Platobny rozkaz sa nepodarilo sudu dorucit Zalovanému do vlastnych ruk, preto sud uznesenim zo dha
10.07.2012 ¢.k. 5Ro 271/2011-15 v plnom rozsahu zrusil a po pravoplatnosti uznesenia vo veci nariadil
pojednavanie.

V sulade s ustanovenim § 114 ods. 2 O.s.p. sud do vlastnych ruk Zalovanému dorucil navrh spolu s
uznesenim zo dfia 10.09.2012 sp. zn. 3C 86/2012 podfa § 114 ods. 3 O.s.p., ktorym Zalovanému uloZil,
aby sa v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia pisomne vyjadril k navrhu a priloham a v pripade, Ze
uplatneny narok v celom rozsahu neuznava, aby vo svojom vyjadreni uviedol rozhodujice skutonosti
na svoju obranu, pripaijil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni.
Sucasne bol Zalovany pouceny, Ze ak bez vazneho dévodu nesplni uloZzenu povinnost, méze sud bez
nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre zmeskanie podfa § 153b O.s.p. Zalovany
toto uznesenie sudu vydané podla § 114 ods. 3 O.s.p. prevzal dha 10.05.2013, o bolo zistené z
dorudenky. Zalovany sa v uznesenim uréenej lehote k navrhu na zagatie konania nevyjadril, Zalobcom
uplatneny narok nepoprel, a tak std o navrhu zalobcu rozhodol bez nariadenia pojednavania rozsudkom
pre zmeskanie v zmysle § 153b O.s.p. Rozsudok pre zmeskanie bol verejne vyhlaseny dfia 19.08.2013,
miesto a €as jeho verejného vyhlasenia boli v sulade s ustanovenim § 156 ods. 3 O.s.p. oznamené
na uradnej tabuli sudu vyvesenim diia 12.08.2012, u€astnici sa na verejné vyhlasenie rozsudku pre
zmesSkanie nedostavili.

Podla § 153b ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku ak su v rovnakom ¢ase splnené sucasne vSetky
podmienky uvedené v odseku 2, sud mbze rozhodnut o zalobe rozsudkom pre zmeskanie.

Podla § 153b ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku rozsudkom pre zmeskanie mozno spor rozhodnut,
ak:

a) zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nan riadne a v€as predvolany (§ 79 ods. 4 a
§ 115 ods. 2) s pou€enim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti rozhodnutia podfa odseku 1,

b) Zalovany sa k Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfia, ked mu boli doruéené, hoci
ho sud na to vyzval a poudil ho o nasledkoch nespinenia tejto povinnosti (§ 114 ods. 2),

c) zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

Podla § 796 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika ten, kto s poistovatefom uzavrel poistni zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné).

Podla § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, ze poistné za dalSie poistné obdobie
nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dha dorucenia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak
nebolo poistné zaplatené pred doru¢enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast' poistného.

Podrla § 803 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

KedZe Zalovany ku dfiu podania navrhu na sud neuhradil diZzné poistné vo vyske 106,49 Eur, poistenie
zaniklo na zaklade vy$3ie uvedenych ustanoveni dfia 15.2.2010, &iZze uplynutim jedného mesiaca od
dorucenia vyzvy, ktora bola vzhladom k jej neprevzatiu Zalovanym vratena dfia 13.1.2010. Aj napriek
tomu, Ze poistenie zaniklo, ma Zalobca narok na vyplatenie pomernej ¢asti poistného za obdobie od
6.1.2009 do zaniku poistnej zmluvy. Z tychto dévodov sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy
106,49 Eur.



Zalobca si navrhom uplatnil aj narok na zaplatenie uroku z omeskania vo vyske 10,5 % roéne zo
sumy 23,90 Eur od 7.01.2009 do zaplatenia, vo vyske 9,5 % ro¢ne zo sumy 23,90 Eur od 7.4.2009 do
zaplatenia, vo vySke 9 % rocne zo sumy 23,90 € od 07.07.2009 do zaplatenia, vo vySke 9 % ro€ne zo
sumy 23,90 € od 07.10.2009 do zaplatenia, vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 10,89 € od 07.01.2010 do
zaplatenia.

Podla § 517 ods.1 Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z ome&kania; vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Vykonavacim predpisom ustanovujucim vy8ku urokov z omeskania a poplatku z ome$kania je
Nariadenie vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika.

Podla § 3 nariadenia viady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika v zneni u¢innom od 1.1.2009 vySka urokov z omeskania je 0 osem percentualnych bodov
vySSia, ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s
plnenim penazného dihu.

Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna ku driu 7.01.2009 je 2,50 %, takZe urok z
omeskania je vo vySke 10,5 % rocne (2,50 % + 8 percentualnych bodov), ku dfiu 7.4.2009 je 1,50 %,
takze urok z omeskania je vo vySke 9,5 % roéne (1,50 % + 8 percentualnych bodov), ku driu 7.7.2009, ku
driu 7.10.2009 a ku driu 7.1.2010 je 1%, takZe urok z omeskania je vo vy8ke 9 %. Vzhfadom k tomu, Ze
si Zalobca uplatnil rok z ome8kania v sulade so zdkonom, sud mu ho priznal v nim poZadovanej vyske.

Zalobcom pozadovana vy$ka Uroku z omeskania a podiatok omeskania (poé&itanym odo drfia
nasledujuceho po dni splatnosti prislusnych splatok poistného), od ktorého zalobca Ziada priznat' urok
z omeskania je v sulade s ustanovenim § 517 Obcianskeho zakonnika.

Podla § 114 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku ( dalejlen,O.s.p.“ ) ak to povaha veci alebo okolnosti
pripadu vyzaduju, méze sud s vynimkou veci podfa § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 ulozit odporcovi
uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a v pripade, ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna,
uviedol vo vyjadreni rozhodujice skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Na podanie vyjadrenia ur¢i sud lehotu.

Podla § 114 ods. 5 O.s.p. ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost uloZzenu uznesenim
vydanym podla odseku 3, mdéZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmeskanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pouceny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 pism. a) a c) sa nepouziju.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p. v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Po zisteni, ze boli splnené vSetky procesné podmienky ustanovené v citovanom § 153b ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku a vzhfadom na to, Zze Zalobcom tvrdeny skutkovy stav sud povazuje za
nesporny, rozhodol sud o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie, kedZe nejde o pripad uvedeny v ustanoveni
§ 153b odsek 5 Obcianskeho sudneho poriadku a ulozil Zalovanému povinnost zaplatit’ zalobcovi sumu
106,49 Eur s 10,5 % urokom z omesSkania rocne zo sumy 23,90 € od 07.01.2009 do zaplatenia, s 9,50
% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 23,90 € od 07.04.2009 do zaplatenia, s 9 % urokom z omeskania
ro¢ne zo sumy 23,90 € od 07.07.2009 do zaplatenia, s 9 % urokom z omeSkania ro¢ne zo sumy 23,90



€ 0d 07.10.2009 do zaplatenia, s 9 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 10,89 € od 07.01.2010 az do
zaplatenia tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 odsek 1 v spojeni s § 151 odsek 1 Obc&ianskeho sudneho
poriadku. Zalobca mal vo veci plny Uspech, preto méa pravo na nahradu G&elne vynaloZenych trov
na uplathovanie svojho prava a kedze podal navrh na rozhodnutie o trovach konania a tieto vycislil v
navrhu, sud mu priznal nahradu trov konania. Trovy konania navrhovatela pozostavaju zo zaplateného
sudneho poplatku zo zaloby vo vySke 16,50 € vzhladom na predmet konania (polozka 1/a Sadzobnika
sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona €islo 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich
predpisov).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci a odvolania proti vyroku o trovach konania.

V pripadoch, kedy je odvolanie pripustné, mozno ho podat v lehote 15 dni odo drfia doru€enia rozsudku
na Okresny sud Bardejov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



