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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Marianom Térokom v trestnej veci odsudeného R.
V., o Ziadosti odsudeného na zahladenie odsudenia, takto

rozhodol:

I. Podla § 92 ods. 1 pism. b/, Trestného zakona s pouzitim § 469 Trestného poriadku odsidenému R.
V., W, XX XX XXXX U. C., F. Y. XXX, okres Revuca, sa zahladzuje

odsudenie rozhodnutim Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/106/2005 zo dia 05.11.2008 v spojeni
s uznesenim Krajského stdu v Ziline sp. zn. 1To/2/2009 zo diia 03.02.2009, na trest odfatia slobody
vo vymere 6 rokov a 4 mesiace.

Il. Podla § 93 ods. | Tr. zakona sa hladi na R. V. v suvislosti s odsudenim zahladenym tymto uznesenim,
ako keby nebol odsudeny.

odovodnenie:

Odsudeny R. V. podal na Okresny sud Liptovsky Mikula$ dha 09.06.2023 Ziadost o vymaz trestu.
Ziadost odstdeného bola diia 22.06.2023 odsttipena Okresnému sudu Rimavska Sobota ako miestne
prislusnému. Odsudeny Ziadost odévodiioval nakofko mu uz davno vyprSala podmienka a osveddil sa.
Ziadost odévodrioval uplynutim skusobnej doby, stara sa o rodinu, od vykonu trestu vedie riadny Zivot,
nedopustil sa ziadneho trestného €inu ani priestupku.

Podla § 92 ods. 1 Tr. zakona, sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrZite po dobu najmenej a) desat
rokov, ak ide o odsudenie na trest odriatia slobody prevySujuci pat rokov, b) pat rokov, ak ide o odsudenie
na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok, c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody
neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 4 Tr. zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienec¢ne prepusteného
a podmienecne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked odsudeny
bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest zmierneny
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 469 Tr. poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, osdb, ktoré
by mohli v prospech odsudeného podat’ odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze podat
Ziadost' 0 zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Tr. poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu, v
ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.
Podmienky pre zahladenie odsudenia sa posudzuju podfa Trestného zadkona u€inného v €ase, ked sud o
uplatneni tohto institutu rozhoduje. Zahladenie odsudenia je fakultativny institut, ktorého uplatnenim sa
odsudenie nezrusuje, len zanikaju jeho ucinky vo vztahu k odsudenému a navonok vo vztahu k ostatnym
osobam (av8ak podla § 13 ods. 1 pism. c/ zak. ¢. 330/2007 Z.z. o registri trestov v odpise registra
trestov suU uvedené udaje o odsudeniach, hoci podla rozhodnutia sidu alebo na zaklade zakona boli



zahladené). Sud pri rozhodovani o Ziadosti zistuje, €i su splnené zakonné podmienky a to, ¢i odsudeny
trest vykonal (resp., ¢i mu bol trest odpusteny alebo uz je preml€any vykon trestu) a ¢i najmenej po€as
doby stanovenej Trestnym zakonom viedol riadny Zivot.

Podla odpisu z registra trestov ma menovany vykédzané dovedna 4 odsudenia. V prvom pripade
rozhodnutim Vojenského obvodného stidu Brno sp. zn. 4T/601/1982 zo dfia 12.10.1982 na podmienecny
trest na 15 mesiacov, pricom sa na uvedeny trest vztahuje amnestia z 08.05.1985. Druhé vykazané
odsudenie je rozhodnutim Okresného sudu Humenné sp. zn. 2T/50/1993 zo dria 17.06.1993, na
podmieneény trest odfatia slobody vo vymere 6 mesiacov, pri€om sa neho hladi akoby nebol odsudeny.
Dalej odstdenie rozhodnutim Okresného stdu Bratislava Ill sp. zn. 4T/166/1996 zo diia 18.02.1997, na
trest odfiatia slobody vo vymere 2 roky v I. NVS. Uvedené odsudenie mu bolo zahladené rozhodnutim
Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 3Nt/18/2005 zo dria 02.04.2007, pricom sa na neho hladi
akoby nebol odsudeny. Stvrté vykazané odstdenie je rozhodnutim Okresného sidu RuZomberok sp.
zn. 1T/106/2005 zo dfia 05.11.2008 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1To/2/2009
zo diha 03.02.2009, na trest odnatia slobody vo vymere 6 rokov a 4 mesiace v II. NVS.

Sud teda rozhodoval o zahladeni nepodmieneCného trestu odnatia slobody a to za odsudenie
rozhodnutim Okresného sudu RuZomberok sp. zn. 1T/106/2005 zo dna 05.11.2008 v spojeni s
uznesenim Krajského stdu v Ziline sp. zn. 1To/2/2009 zo dfia 03.02.2009, nakolko za ostatné odsudenia
sa na neho hfadi akoby odsudeny nebol.

Sud za tym u€elom preskumal odpis z registra trestov, z ktorého bolo zistené, Ze

Okresny sud Ruzomberok rozsudkom sp. zn. 1T/106/2005 zo dria 05.11.2008 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1T0/2/2009 zo dia 03.02.2009, odsudil menovaného za trestny &in podla
§ 248 ods. 1, ods. 3, § 148a ods. 1, ods. 2, Trestného zakona ucinného do 31.12.2005, na trest odnatia
slobody vo vymere 6 rokov a 4 mesiace a pre vykon trestu ho zaradil do Il. napravno-vychovnej skupiny.
Z vykonu trestu bol podmieneCne prepusteny dfia 13.03.2012 rozhodnutim Okresného sudu Banska
Bystrica, sp. zn. 2Pp/15/2012, so skusobnou dobou na 4 roky, priCom dria 14.03.2017 bolo vyslovené,
Ze sa osveddil.

V sulade s ust. § 92 ods. 4 Tr. zakona u podmienecne prepusteného sa ma za to, Ze trest bol vykonany
driom, ked odsudeny bol podmieneéne prepusteny, ¢o v danom pripade predstavuje defi 13.03.2012, a
rozhodna doba sa spravuje diZkou skuto&ného vykonu trestu. Pre uréenie rozhodnej doby sa pouZije § 92
ods. 1 pism. b/ Tr. zakona, nakolko odsudeny vykonal trest ktory prevySuje 1 rok a neprevysuje 5 rokov.
Rozhodnou dobou pre odsudenie na trest odfiatia slobody prevySujuci jeden rok je doba 5 rokov. Sud sa
obmedzil na zistenie splnenia podmienok v zmysle § 92 ods. 1 Tr. zakona na zahladenie odsudenia na
skimanie toho, aky Zivot viedol odsudeny po vykonani vySSie uvedeného trestu. Rozhodna doba zacala
plynut 13.03.2012 a uplynula najskér 13.03.2017.

Sud skumal, i poc€as tejto doby odsudeny viedol riadny Zivot, pri€om z vykonanych lustracii zistil, Ze
v rozhodnej dobe az doposial nebol odsudeny, okrem uvedeného sa nenachadzal vo vykone trestu,
¢i vo vykone vazby. Vykonanymi lustraciami sud zistil, Ze v konani vedenom pred Okresnym sud
Revuca sp. zn. 2T/125/2014 bol oslobodeny spod obZaloby pre skutok kvalifikovany ako zlo€in skratenia
dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona. Na zaklade lustracii v
registri priestupkov bolo zistené, Ze Juraj Kova€ ma vykazanych 27 priestupkov, takmer vSetky na
useku bezpec&nosti cestnej premavky, aviak Ziadny v relevantnom obdobi plynutia rozhodnej doby
nakol'ko prvy evidovany priestupok je z 18.03.2017. Okrem uvedeného vyplyva, Ze odsudeny v minulosti
pracoval.

Vychadzajuc z vy3Sie uvedenych skutoCnosti je preukdzané, Ze menovany od vykonania trestu od
13.03.2012 viedol po€as rozhodnej doby riadny Zivot. Vzhladom na uvedené sud vyhovel Ziadosti
odsudeného a odsudenie, o zahladenie ktorého Ziadal, mu zahladil tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresnom
sude Rimavska Sobota, pracovisko Revuca. Staznost ma odkladny ucinok.



