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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého M. U., rodeného U., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom W., H. U. XXX/X, ob&an SR, t.€. v starostlivosti Reeduka¢ného centra, so sidlom Mlynky - Biele
vody 267, 053 76 Mlynky, zastupeného Mestom W. ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: otca H.
U, rod. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W., H. U. XXX/X, oban SR, a matky E. U., rod. U., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom W., H. U. XXX/X, ob&ianka SR, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Zvolen na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

I. Malolety M. U., nar. XX.XX.XXXX, sa neodkladnym opatrenim odovzdava do starostlivosti
Reedukaéného centra SoloSnica, SoloSnica 3, 906 37 SoloSnica, najdlhSie na dobu 6 mesiacov od
vykonatelnosti daného neodkladného opatrenia.

II. Matka E. U., nar. XX XX.XXXX,je povinna platit na maloleté dieta M. U., nar. XX. XX.XXXX,
vyzivné vo vySke 30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, pocnuc
dfiom dorucenia tohto uznesenia vzdy do 15-teho dfha v mesiaci vopred na ucet Reedukacného centra
SoloSnica, SoloSnica 3, 906 37 Solosnica.

lll. Otec H. U., nar. XX. XX.XXXX, je povinny platit na maloleté dieta M. U., nar. XX. XX.XXXX,
vyzivné vo vySke 30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, pocnuc
dfiom dorucenia tohto uznesenia vzdy do 15-teho dha v mesiaci vopred na ucet Reedukacného centra
SoloSnica, SoloSnica 3, 906 37 Solosnica.

IV. Ziaden z Géastnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dla 29.06.2023 dorugil navrhovatel Urad préace, socialnych veci a rodiny Zvolen (dalejlen ,UPSVaR*),
tunajSiemu sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobne;j starostlivosti o maloleté
dieta, ktorym Ziada o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 zédkona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny
mimosporovy poriadok, ktorym by sud nariadil Reedukaénému centru, so sidlom Mlynky - Biele vody
267, 053 76 Mlynky (dalej len ,RcM®), aby odovzdalo maloletého M. do starostlivosti Reedukaéného
centra Solosnica, SoloSnica 3, 906 37 SoloSnica (dalej len ,RcS*).

2. UPSVaR v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedol, Ze vzhlfadom na zhor$ujlce sa
spravanie mal. M., bol mal. na zéklade neodkladného opatrenia €.k. 8P/5/2023 umiestneny do RcM
od februara 2023, kde sa nachadza do dnedného dha a podrobuje sa reedukacii. V zariadeni ma
mal. primerané spravanie, adaptacia prebehla v poriadku, mal. kond&i tento sk. rok povinnu Skolsku
dochadzku, na zaklade ¢oho je nutné zmenit zariadenie, kde bude mozné pokracovat na strednej Skole.



RcS zaslalo UPSVaR suhlas s jeho prijatim. U mal. je nutné pokragovanie v reedukacii v o najdlhsiu
dobu, nakolko prip. navratu do domaceho prostredia by hrozilo opatovné skiznutie do nevhodného
spravania sa, najma pachania trestnej ¢innosti.

3. UPSVaR k svojmu navrhu priloZil pripis RcM zo dfia 26.04.2023 a pripis RcS zo diia 14.06.2023.

4. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

5. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

6. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

10. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej v texte len ,ZoR"), ak je to
potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave,
sud do€asne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich véli, osdb, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitefov,
ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa
o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci
maloletému dietatu alebo zabezpec€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata
pobyt v zariadeni najdlihSie na Sest mesiacov.

13. Podla § 37 ods. 8 ZoR, sud hodnoti ucinnost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred
uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie uelu vychovného
opatrenia. Sud zru8i vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata,
mdbze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia rozhoduje
o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa § 54, mdze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

14. Podla § 81 ods. 1 ZoR, Ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzivné.



15. Podla § 81 ods. 2 ZoR, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne ulozi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na u¢et maloletého dietata.

16. Podla § 62 ods. 1 ZoR, Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

17. Podla § 62 ods. 2 ZoR, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.

18. Podla § 62 ods. 3 ZoR, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

19. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

20. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

21. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

22. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri
sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti.

23. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

24. Podla § 367 ods. 2 CMP, O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

25. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

26. Podla §332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

27. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

28. Podla § 52 CMP, Ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

29. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy
pomerov ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutocnosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nevyhnutné,
aby boli osved&ené aspori zékladné skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa mé poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su
osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti vo€i detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.



30. V predmetnej veci sa UPSVaR doméhal, aby sud neodkladnym opatrenim maloleté dieta premiestnil
z RcM, do starostlivosti RcS.

Vychadzajuc z vy$sie citovanych zakonnych ustanoveni a po posudeni navrhu UPSVaR sud k zaveru,
Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliehavé a je v zaujme maloletého dieta.

V danej veci podla nazoru sudu navrhovatel osvedcil potrebu do€asnej Upravy pomerov u maloletého
M.. Naposledy boli pomery k maloletému M. upravované Okresnym sudom Zvolen uznesenim &. k.
8P/5/2023-36 zo diia 16.01.2023, pravoplatnym 28.02.2023 a vykonatefnym 16.01.2023, ktorym sud
nariadil maloletému pobyt v RcM, ktory sa realizuje doposial v RcM. Zaroven sud zaviazal rodiCov na
platenie vyZivného v nevyhnutnej miere.

UPSVaR uviedol, Ze malolety je nadalej v tomto zariadeni, teda v RcM, v zmysle citovaného rozhodnutia
sudu. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze hlavnym dévodom podania navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia je potreba pokracovat v reedukacii maloletého M.. Malolety M. v tomto Skolskom
roku koné&i povinnu Skolsku dochadzku a nasledne by sa mala reedukécia realizovat’ v RcS, kde ma
malolety vytvorené miesto uz od 28.08.2023.

Neodkladné opatrenie nemozno chapat ako rieSenie prejudicidlnej otazky, ale ako opatrenie do¢asné,
ktoré nijako nepreduréuje rozhodnutie vo veci samej. Vzhfadom na skutkovy stav, ma sud za to, Ze
na tuto dobu je to v zaujme maloletého, aby bol premiestneny do iného Ustavného zariadenia, tak ako
navrhuje UPSVaR. Sud sa domnieva, Ze je v najlep§om zaujme mal. M., aby pokragoval v reedukaénom
procese, nakolko UPSVaR uvadza, Ze v RcM ma primerané spravanie, avéak samotné zariadenie
na tento ¢as odporuca pokracovat v reedukacii, resp. je potrebné jeho premiestnenie do RcS, kde
bude méct pokradovat’ v sustavnej priprave na buduce povolanie, a to Studiom na strednej Skole.
Mal. M. bol vy&8ie uvedenym neodkladnym opatrenim zo dria 16.01.2023, umiestneny do RcM drfiom
vykonatelnosti uvedeného rozhodnutia, t.j. 16.01.2023, a teda v pripade, Ze by bol z RcM prepusteny
domov diia 16.07.2023 (teda po 6 mesiacoch odo dfia vykonatelnosti rozhodnutia zo dfia 16.01.2023)
sud poukazuje na tu skutognost, Ze by mu hrozilo opétovné skiznutie do nevhodného spravania sa a
najma pachania trestnej a priestupkovej ¢innosti, Comu chce navrhovatefl, ale aj sud predist.

31. Z uvedenych dévodov preto sud vyhovel navrhu a nariadil neodkladné opatrenie, ktorym nariadil
umiestnenie maloletého z RcM do RcS.

32. KedZe sud rozhodol, Ze mal. sa neodkladnym opatrenim odovzdava do ustavnej starostlivosti, v
sulade s ust. § 81 ods. 2 zakona o rodine a § 366 CMP suc¢asne ulozil matke a otcovi povinnost prispievat
na vyzivu mal. v nevyhnutnej miere, a to na ucet tohto zariadenia. Pokial ide o vysku vyZivného, je
potrebné prihliadnut’ na to, Ze aktualne majetkové a zarobkové pomery u¢astnikov konania dosial neboli
komplexne zistované. Rozhodovanie o nariadeni neodkladného opatrenia je pritom potrebné odlisit
od rozhodovania o vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom podfa § 62 ZoR, kde je ur&ené kritérium
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov obidvoch rodi€ov s prihliadnutim na odévodnené potreby
opravneného dietata, zatial o neodkladnym opatrenim sa rozhoduje o vyZivnom v nevyhnutnej miere.
S prihliadnutim na pomery matky a otca, ktori nepracuju, nie su poberatelmi Ziadnej Statnej davky, sud
ulozil matke a otcovi povinnost' platit na mal. M. vyzivné v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo
sumy Zivotného minima (t.j. od 01.07.2023 suma 36,83 Eur) na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne,
a to na ucet Reedukaéného centra SoloSnica, SoloSnica 3, 906 37 Solo3nica. Pociatok plnenia tejto
povinnosti sud ur€il po¢niuc diom dorucenia tohto uznesenia

33. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podfa ktorého, Ziaden z u&astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

34. Rozhodnutie ohfadom starostlivosti o mal. M. (I. vyrok predmetného rozhodnutia) je vykonatefné
driom jeho vyhotovenia (§ 367 ods. 4 CMP). Rozhodnutie v €asti vyZivného (ll. a lll. vyrok predmetného
rozhodnutia) je vykonatelné doruéenim poslednému u&astnikovi.

§ 2 ods. 1, 2 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 z&k. €. 160/2015 Z. z.

§ 360 ods. 1 z&k. €. 161/2015 Z. z.

§ 326 ods. 1, 2 zak. &. 160/2015 Z. z.

§ 329 ods. 1, 2 zak. &. 160/2015 Z. z .

§ 37 ods. 3 pism. b) zak. €. 36/2005 Z. z.

§ 37 ods. 8 z4k. €. 36/2005 Z. z.



§ 81 ods. 1, 2 zak. €. 36/2005 Z. z.

§ 62 ods. 1,2 ,3 zak. €. 36/2005 Z. z.

§ 366 zak. ¢. 161/2015 Z. z.

§ 325 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 328 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 367 ods. 1, 2, 3, 4 zak. €. 161/2015 Z. z.
§ 332 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 330 ods. 2 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 52 zak. €. 161/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolvanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline. Odvolanie méze podat u€astnik konania, v
ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis
a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej
znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



