Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 3C/92/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8212203490

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 08. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marcel Kirnag

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2013:8212203490.1

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Bardejov samosudcom JUDr. Marcelom Kirnagom v pravnej veci Zalobcu BL Telecom debit,
s.ro., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 45 535 108, pravne zastipeného advokatskou
kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711
proti Zalovanému J. L., X.. X XX XXXX, L. H. XXX, XXX XX H., o zaplatenie 248,95 € s prislu$enstvom,
takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 248,95 € s 9,25 % urokom z ome$kania roéne zo
sumy 248,95 € od 28.04.2009 do zaplatenia a trovy konania vo vyske 86,60 €, to vSetko v lehote do
3 dni odo dria pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa svojou Zalobou zo diia 20.04.2012 dorugenou tunajiemu sudu dria 03.05.2012 domaéhal,
aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu vo vy3ke 248,95 € s prislusenstvom a nahradit mu
trovy konania. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze spolo¢nost Slovak Telekom, a.s. ako postupca a Zalobca
ako postupnik uzavreli dha 16.12.2011 Zmluvu o postupeni pohladavok, ktora vznikla tym, Ze Zalovany
ako zaujemca uzavrel s pravhym predchodcom Zalobcu zmluvu o pripojeni, predmetom ktorej bolo
poskytovanie elektronickej komunikaénej sluzby pravnym predchodcom Zalobcu. Zalovany sa v zmluve
zaviazal riadne odoberat’ sluzbu a platit za riu riadne a v€as poplatky dohodnuté v cenniku. Nezaplatenim
faktur v lehote ich splatnosti riadne a v€as sa zalovany vo vztahu k Zalobcovi dostal v zmysle ustanovenia
§ 517 ods. 2 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika do omeskania a Zalobca si uplatriuje Urok z omeSkania z
diZznej sumy vo vySke podla platnych pravnych predpisov za kazdy defi omeSkania od nasledujuceho
dna po dni splatnosti faktury €. XXXXXXXXXX az do jej zaplatenia.

V sulade s ustanovenim § 114 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku sud do vilastnych rak zalovanému
dorucil navrh spolu s uznesenim zo dna 15.05.2013 sp. zn. 3C 92/2013 podla § 114 ods. 3 O.s.p., ktorym
Zalovanému ulozil, aby sa k veci v lehote 15 dni odo difia doru€enia tohto uznesenia pisomne vyjadril
k zalobe a oznamil, €i narok uznava, pripojil k vyjadreniu listiny, na ktoré sa odvolava, oznacil dokazy
na preukazanie svojich tvrdeni a v pripade, ak narok uplatneny v navrhu v celom rozsahu neuznava,
uviedol vo vyjadreni rozhodujice skutoCnosti na svoju obranu. Sucasne bol zalovany poucéeny, ze v
pripade, ak bez vazneho dévodu nesplini povinnost ulozenu tymto uznesenim, méze sud bez nariadenia
pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre zmeskanie podla § 153b O.s.p. Zalovany toto
uznesenie sudu vydané podla § 114 ods. 3 O.s.p. prevzal dia 07.06.2013, ¢o bolo zistené z dorucenky.
Zalovany sa v uznesenim uréenej lehote k Zalobe nevyjadril, Zalobcom uplatneny narok nepoprel, a tak
sud o zalobe Zalobcu rozhodol bez nariadenia pojednavania rozsudkom pre zmeskanie v zmysle § 153b
O.s.p. Rozsudok pre zmeskanie bol verejne vyhlaseny dfia 19.08.2013, miesto a ¢as jeho verejného
vyhlasenia boli v silade s ustanovenim § 156 ods. 3 O.s.p. 0znamené na Uradnej tabuli sidu vyvesenim
dria 12.08.2013, ucastnici sa na verejné vyhlasenie rozsudku pre zmeSkanie nedostavili.



Podla § 114 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“) ak to povaha veci alebo okolnosti
pripadu vyZaduju, mbze sud s vynimkou veci podfa § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 uloZit odporcovi
uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzn4,
uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Na podanie vyjadrenia ur¢i sud lehotu.

Podla § 114 ods. 5 Obcianskeho sudneho poriadku ak odporca bez vazneho dévodu nesplini povinnost
ulozenud uznesenim vydanym podfa odseku 3, méze sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut
o navrhu rozsudkom pre zmeskanie podfa § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pouceny.
Ustanovenia § 153b ods. 1 a ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju.

Podla § 153b ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, ak su v rovnakom €ase splnené sucasne vSetky
podmienky uvedené v odseku 2, sud mbze rozhodnut o Zalobe rozsudkom pre zmesSkanie.

Podla § 153b ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku rozsudkom pre zmeskanie mozno spor rozhodnut,
ak:

a) zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nan riadne a v€as predvolany (§ 79 ods. 4 a
§ 115 ods. 2) s pou€enim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti rozhodnutia podla odseku 1,

b) Zalovany sa k zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dna, ked mu boli doru¢ené, hoci
ho sud na to vyzval a poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods. 2),

c¢) zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

Podla § 157 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a
ods. 1 a § 153b ods. 1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla § 491 ods. 1 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju najma zo zmluv tymto zakonom vyslovne
upravenych; mézu vSak vznikat aj z inych zmlav v zakone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmlav
obsahujucich prvky réznych zmluv.

Podla § 43 ods. 1, 2 zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit’ potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti
a spristupnit suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa. Podstatnymi ¢astami
zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie
je v zmluve o pripojeni ur€eny ¢as poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as.
Cenu za sluzbu mozno dojednat’ aj odkazom na tarifu.

Podla § 5 ods.7 cit. zak. ucastnik je ten koncovy uzivatel, ktory uzavrel s podnikom poskytujucim verejné
sluzby zmluvu o pripojeni.

Podla § 42 ods.1 pism. a) cit. zak. podnik ma pravo na zaplatenie ceny za poskytnutu verejnu sluzbu
podla tarify, ak jej vyuctovanie dorucil u€astnikovi najneskér do troch mesiacov od posledného dna
zuc&tovacieho obdobia; to neplati pri vyuctovani predplatenych sluZieb.

Podlfa § 42 ods. 2 pism. b) cit. zak. ucastnik ma pravo na poskytnutie verejnej sluzby rozsahu
dohodnutom v zmluve a za cenu podfa tarify.

Podla § 42 ods. 4 pism. a) a b) cit. zak. u€astnik je povinny pouzivat verejnu sluzbu v sulade s tymto
zakonom, so zmluvou o pripojeni a so vSeobecnymi podmienkami a platit cenu za poskytnutu verejnu



sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby umoZzniuje, az na zaklade dokladu
o vyuctovani.

Podla § 43 ods. 5 pism. b) a €) cit. zak. podnik m6ze od zmluvy o pripojeni odstupit, ak u¢astnik nezaplatil
cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti a opakovane porusuje podmienky zmluvy o
pripojeni.

KedZe zalovany ku diiu podania zaloby na sud neuhradil faktdru €. 7903139911 splatnu dra 27.04.2009
znejucu na sumu vo vySke 248,95 €, z tychto dévodov sud zaviazal zalovaného na zaplatenie sumy vo
vySke 248,95 €.

Zalobca si navrhom uplatnil aj narok na zaplatenie Groku z omeskania vo vyske 9,25 % roéne zo sumy
vo vySke 248,95 € za obdobie odo dha 28.4.2009 do zaplatenia.

Podla § 517 ods.1 Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v&€as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z ome&kania; vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Vykonavacim predpisom ustanovujucim vy8ku urokov z omeskania a poplatku z ome$kania je
Nariadenie vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika.

Podla § 3 nariadenia viady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika v zneni u¢innom od 1.1.2009 vySka urokov z omeskania je 0 osem percentualnych bodov
vysSia, ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s
plnenim penazného dihu.

Zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna ku driu 6.4.2010 je 1,25 %, takze urok z
omeskania je vo vyske 9,25 % ro¢ne (1,25 % + 8 percentualnych bodov).

Zalobca si uplatnil irok z omeskania vo vyske 9,25 % roéne, preto mu ho sud priznal v nim pozadovanej
vyske.

Zalobcom pozadovana vy$ka uroku z omeskania a der zadiatku omeskania Zalovaného, od ktorého
zalobca ziada priznat’ urok z omeskania je v sulade s ustanovenim § 517 Obgianskeho zakonnika.

Po zisteni, Ze boli splnené v3etky procesné podmienky ustanovené v citovanom § 153b ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku a vzhladom na to, Ze Zalobcom tvrdeny skutkovy stav sud povazuje za
nesporny, rozhodol sud o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie, kedZe nejde o pripad uvedeny v ustanoveni
§ 153b odsek 5 Obcgianskeho sudneho poriadku a ulozil Zalovanému povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu
248,95 € 5 9,25 %- nym urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 248,95 € od 28.4.2009 do zaplatenia, tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 odsek 1 v spojeni s § 151 odsek 1 Obcianskeho sudneho
poriadku. Zalobca mal vo veci pIny Uspech, preto mé pravo na nahradu ugelne vynaloZenych trov na
uplatfiovanie svojho prava a kedze podal navrh na rozhodnutie o trovach konania a tieto vycislil v navrhu,
sud mu priznal nahradu trov konania v nim vycislenej vySke spolu vo vyske 86,60 €. Trovy konania
pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku zo Zaloby vo vyske 16,50 € vzhlfadom na predmet konania
(polozka 1/a Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona gislo 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch v zneni neskorsich predpisov) a z trov pravneho zastlpenia za dva ukony pravnej sluzby



(prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom a pisomné podanie na sud tykajuce
sa veci samej - Zaloba zo dfia 20.04.2012) po 21,58 €, spolu 43,16 € a 2x pausalna suma vo vySke po
7,63 € za kazdy ukon na nahradu vydavkov za miestne telekomunikaéné vydavky a miestne prepravné,
spolu 15,26 €. Celkom trovy pravneho zastupenia €inia sumu 58,42 € + 20 % DPH, t.j. celkom 70,10
€. Z toho dbvodu sud zaviazal Zalovaného nahradit’ Zalobcovi trovy konania vo vySke spolu 86,60 €, to
vSetko v lehote do 3 dni odo dia pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci a odvolania proti vyroku o trovach konania.

V pripadoch, kedy je odvolanie pripustné, mozno ho podat v lehote 15 dni odo dfa doruéenia rozsudku
na Okresny sud Bardejov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



