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Uznesenie

Okresny sud Revuca, vo veci starostlivosti o mal. T. X., nar. XX.XX.XXXX, toho ¢asu umiestnenu
v Krizovom stredisku ,Za doéstojny Zivot" Lu€enec, dieta matky Y. X, nar. XX XX XXXX a otca
neuvedeného, v konani zaatom na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Revica, o vyslovenie
osvojitefnosti mal. dietata a pozbavenie rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

Prenasa miestnu prisluSsnost na Okresny sud Lu€enec, ktorému po pravoplatnosti tohto uznesenia
bude postupena spisova dokumentacia.

odovodnenie:

Na zéklade navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Revuca sa vedie na tunajsom stde konanie
o vyslovenie osvojitelnosti maloletej T. X., nar. XX.XX.XXXX pdvodne pod sp. zn. 7P/38/2013, teraz
pod sp. zn. 8P/54/2013). TunajSi sud v zmysle § 105 ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku v plathom
zneni (dalej len ,O. s. p.“) bez rozhodnutia postupil vec Okresnému sudu Luenec z dévodu miestnej
prisludnosti daného sudu, pretoZze mal. dieta bolo predbeznym opatrenim tunajSieho sudu sp. zn.
7P/41/2013 zo dfia 26.03.2013 umiestnené v Krizovom stredisku ,Za dostojny Zivot* Lu€enec, kde sa
aj v suCasnosti nachadza. Na zéklade nesuhlasu Okresného sudu Lu€enec jemu nadriadeny Krajsky
sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢&. k. 13NcC/35/2013 - 37 zo dha 22.07.2013 vyslovil, Ze nesuhlas
daného sidu s postipenim veci je dévodny, kedZe v 8ase zadatia konania (ddjdenia navrhu Uradu prace,
socidlnych veci a rodiny Revuca na vyslovenie osvojitelnosti maloletej na tunajsi sud dria 21.03.2013)
eSte nebolo vydané predmetné predbezné opatrenie, a teda miestnu prislusnost, ktord sa skuma v
zmysle § 11 ods. 1 O. s.p. ku diiu zaCatia konania nebolo mozné urcit s poukazom, Ze maloleta
bola umiestnena do Krizového strediska ,Za déstojny Zivot“ Lu€enec. V Case zalatia konania sa dieta
eSte nachadzalo v NsP Revuca, kde ho matka zanechala po pérode. V zmysle zasady perpetuatio
fori vyjadrenej v § 11 ods. 1 O. s. p. nebol teda dany doévod na postupenie veci z dévodu miestnej
neprislusnosti. V pripade, Ze je Okresny sud Revuca toho nazoru, Ze je v zaujme mal. dietata preniest
miestnu prislusnost na iny sud v zmysle § 177 ods. 2 O. s. p., treba tak urobit’ uznesenim.

Podla § 88 ods. 1 pism. ¢c) OSP namiesto v3eobecného sudu odporcu je na konanie prisludny
sud, v obvode ktorého ma malolety na z&klade dohody rodi€ov alebo rozhodnutia sudu, pripadne
inych rozhodujucich skuto€nosti svoje bydlisko, ak ide o vec starostlivosti o maloletych, konanie o
osvojitefnosti, o osvojenie alebo o povolenie uzavriet manzelstvo maloletému.

Prislusnost sudu sa v zmysle § 11 ods. 1 OSP posudzuje podla okolnosti, ktoré su tu v Case zacatia
konania a trva do jeho skonc&enia. Z tejto zasady pripusta vynimku ustanovenie § 177 ods. 2
OSP o tzv. preneseni prislusnosti.



Podla § 177 ods. 2 OSP, ak sa zmenia okolnosti, podla ktorych sa posudzuje prislusnost, méze prisludny
sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak je to v zaujme maloletého. Ak tento sud nesuhlasi s
prenesenim prisludnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud.

Uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 7P/41/2013 zo diia 26.03.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia
18.04.2013, bolo maloleté dieta umiestnené do Krizového strediska ,Za dostojny zivot* Luenec. Dané
predbezné opatrenie ma vzhfadom na povahu tohto rozhodnutia sice len doCasny charakter, avSak
vzhladom na okolnosti jeho vydania, kedy bolo dieta zanechané matkou po pérode v NsP Revdca,
dieta nemalo v obvode Okresného sidu Revuca zZiadne iné miesto zdrziavania sa, matka dala suhlas
na osvojenie dietata vopred bez vztahu k ur€itym osvojitelom a otec dietata nie je urCeny, je predbezné
opatrenie jedinym rozhodnutim, na zaklade ktorého bolo doteraz uréené bydlisko mal. dietata a na
zaklade ktorého sa mal. dieta zdrziava v obvode Okresného sudu Lucenec. Sud ma vzhladom na
vysSie opisané okolnosti pripadu za to, Ze je v zaujme mal. dietata aj vzhladom na lepSie zistovanie
pomerov v su¢asnom bydlisku dietata prenesenie miestnej prislusnosti na Okresny sud Luéenec. Pre
uplnost sud uvadza, Ze na tunajSom sude sa vedie pod sp. zn. 6P/43/2013 aj konanie o zverenie mal.
dietata do pestunskej starostlivosti manzelov nemajucich bydlisko v obvode tunajSieho sudu, v ktorom
z rovnakého dévodu uznesenim €. k. 6P/43/2013 - 27 zo dna 08.08.2013 taktiez doslo k preneseniu
miestnej prislusnosti na Okresny sud Luéenec.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od doru€enia uzneseniu na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP - musi byt zjavné, ktorému sudu
je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované, podanie treba
predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby
kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa dovolatel
domaha.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



