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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice |, samosudca JUDr. Ladislav Bujhak vydava podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku
rozhodol:

Obvinena:

N. F. - L. XXX XXXX O. M. I. Z.,G. Z. N.,

J.C.X

uznava sa vinnou, Ze

-v N.S. na U.. M. I. C.. XX v redtauracii B. diia XX.X.XXXX v &ase okolo XX.XX K.. po tom, ako
uverejnila inzerat o poskytnuti p6zic¢ky v denniku N. pod nezistenym €islom, uzavrela pisomnu zmluvu
o poskytnuti pozicky so M. C., na zaklade ktorej mu prislUbila poskytnutie p6zicky vo vyske 4000 Eur
aj ked takuto moznost nemala, pri¢om od neho prevzala sumu vo vySke 145 Eur za sprostredkovanie
pbzicky, pricom suma vo vyske 4000 Eur mala byt prevedena na jeho ucet do 5 pracovnych dni, ¢o sa do
dnesného diia nestalo a sumu vo vySke 145 Eur minula pre vlastnu potrebu a sprostredkovanie pézicky
mu nezabezpecila a uviedla ho do omylu, ¢im mu tak svojim konanim spdsobila $kodu vo vySke 145 Eur
- v N. v kaviarni vela T. Y. dha XX.X.XXXX v ¢ase okolo XX.XX K.. po tom, ako uverejnila inzerat o
poskytnuti pézicky v denniku N. pod Cislom N. XXXXXX, uzavrela pisomnu zmluvu o poskytnuti pézicky
s W. N., na zaklade ktorej jej prislubila poskytnutie p6zicky vo vySke 5000 Eur aj ked takuto moznost
nemala, priom od nej prevzala sumu vo vySke 175 Eur za sprostredkovanie pdzi¢ky, pricom suma vo
vyske 5000 Eur mala byt prevedena na jej ucet do 5 pracovnych dni, ¢o sa do dneSného diia nestalo
a sumu vo vyske 175 Eur minula pre vlastnu potrebu a sprostredkovanie pdzi¢ky jej nezabezpecila a
uviedla ju do omylu, &im jej tak svojim konanim spésobila Skodu vo vySke 175 Eur

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku malu Skodu

¢im spachala

precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zakona s poukazom

Za to sa odsudzuje

Podla § 221 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 41 ods. 3, § 42 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38
ods. 2 Tr. zakona na spolo¢ny suhrnny trest odrfatia slobody vo vyske 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zakona sud obvinenej vykon trestu odnatia slobody
podmienecéne odklada na skuSobnu dobu vo vymere 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud rusi trestny rozkaz OS Komarno, sp. zn. 1T 61/2013 zo dna 29.5.2013
s pravoplatnostou dfia 15.6.2013 a to vo vyroku o treste a spdsobe jeho vykonu, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim,
stratili podklad

Podla§ 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada obvinenej povinnost uhradit poskodenému M. C., I..
XX XXXX, Z.N., U.. L. C.. XXX/XX $kodu vo vyske 145 Eur (jedenstostyridsatpéat) a poskodenej W. N.,

[.. XX XXXXX, Z. E., K. C.. XXX/XX, T.. G. Skodu vo vySke 175 Eur ( jedenstosedemdesiatpat)



Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sud poskodeného M. C., I.. X.X.XXXX, Z. N., U.. L. C.. XXX/XX so
zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na ob&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat’ odpor obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho
dorucéenia. Podkodeny mézZe podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody; ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Zucastnena osoba podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie; ak
zu€astnena osoba poda odpor, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na
verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. poriadku, méze poSkodeny vziat suhlas s
trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku
1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



