Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 13C/265/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4213213467

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 08. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr Dagmar Aradska

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2013:4213213467.1
Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatelky: R. T., rod. T., nar. X.XX.XXXX, v konani zastupena
Mgr. Elenou Szabdovou, advokatkou so sidlom Nové Zamky, Hlavné namestie 7 proti odporcovi: C..
S. T., nar. XX.X.XXXX, bytom T., Ul. D. XX/XX, o zru$enie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
pocas trvania manzelstva

rozhodol:

Sud konanie o zruSenie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov za trvania manzelstva zasta
vuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Sud navrhovatelke vracia zo zaplateného sudneho poplatku za navrh sumu 158,37
eur prostrednictvom Dariového uradu Nitra po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, na Ccislo uctu
XXXXXXXXXXIXXXX.

odovodnenie:

Navrhovatefka sa navrhom doru€enym sudu dnia 19.6.2013 doméhala zrudenia bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov po€as trvania manzelstva z dévodu, Ze nie je ochotna podielat sa na riziku
podnikatel'skej ¢innosti odporcu, priom nechce, aby odporca niesol riziko z jej podnikatelskej Cinnosti.

Navrhovatelka, pred prvym pojednavanim vo veci, dorudila dfia 12.8.2013 sudu podanie, ktorym zobrala
navrh vo veci spat z dévodu, Ze manzelstvo u¢astnikov konania bolo rozvedené dria 31.7.2013 v konani
tunajSieho sudu sp. zn. 10C/261/2013.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na zac¢atie konania a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat v ¢asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Spatvzatie navrhu je v dispozicii navrhovatela, pricom v danom pripade odporca suhlasil so spatvzatim
navrhu, preto sud konanie podla ustanovenia § 96 ods. 1 O.s.p. zastavil.

Rozhodnutie o trovach konania sa zaklada na ustanoveni § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. tak, Ze Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Sudvsulade s § 11 ods. 3, 4 zakona €. 71/1992 Zb. rozhodol aj o vrateni sumy 158,37 eur zo zaplateného
sudneho poplatku za navrh navrhovatelke, ked zo zaplateného sidneho poplatku vo vySke 165,- eur jej



vracia sumu kratenu o 6,63 eur, a to prostrednictvom prislusného darfiového uradu, po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe sa ucastnici

svojho prava podat odvolanie vyslovne vzdali po vyhlaseni rozsudku podpisom do zapisnice.



