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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. Jarmilou Schromovou v pravnej veci navrhovatela: Kooperativa
poistoviia, a.s., Vienna Insurance Group, Stefanoviéova ul. &. 4, Bratislava proti odporcovi: X. W., nar.
XXX XXXX, naposledy bytom Y. XX, F., toho &asu pobyt ktorého nie je znamy, zast. opatrovnickou p.
P. W., bytom Y. 78X/XX, F., o zaplatenie 83,97 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 83,97 eur s urokom z omeSkania vo vyske 9% ro¢ne od
2.8.2009 do zaplatenia, v lehote troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Odporca je povinny nahradit navrhovatelovi trovy konania spolu vo vySke 18,10 eur, v lehote troch dni
od pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal proti odporcovi zaplatenia 83,97 eur s 9% Urokom z
omesSkania ro¢ne od 2.8.2009 do zaplatenia s odévodnenim, ze dfia 1.10.2008 uzavrel s odporcom
poistnu zmluvu, predmetom ktorej bolo poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla, v ktorej sa dohodli na Stvrtroénom plateni poistného k 1.10., 1.1., 1.4. a 1.7.
prislusného poistného obdobia. Poistné za poistné obdobie sa stalo splatnym splatnostou posledne;j
splatky, t.j. 1.7. poistného obdobia. Z dévodu, Ze odporca nezaplatil poistné do jedného mesiaca od
datumu jeho splatnosti, poistenie v zmysle § 9 ods. 4 Zak.¢. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom
poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla zaniklo ku driu 1.8.2009.
V zmysle § 803 Ob¢&. zakonnika ma navrhovatel pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia, ktoré
v danom pripade u odporcu za obdobie od 1.1.2009 do 1.8.2009 predstavuje 83,97 eur. Odporca bol
povinny uhradit dizné poistné vo vySke 83,97 eur k 1.8.2009, kedZe tak neucinil, ziadal priznat'i uroky
z omeSkania v zmysle § 517 ods. 2 Ob¢. zakonnika ako i nahradu trov konania za zaplateny sudny
poplatok vo vyske 16,50 eur a postovného vo vyske 1,60 eur.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz Cislo konania 17Ro 365,/2011 zo dria 2.1.2012, ktory bol nasledne
uznesenim tunajSieho sudu €.k. 17Ro 365/2011 zo dna 9.4.2013, podla § 173 ods. 2 O.s.p. v celom
rozsahu zruseny, pretoZe sa ho nepodarilo dorucit odporcovi do vliastnych ruk.

Sudom vykonanym Setrenim sa miesto pobytu odporcu nepodarilo zistit, preto mu sud uznesenim ¢.k.
16C 100/2013-46 z 9.7.2013 ustanovil podfa § 29 ods. 2,6 O.s.p. opatrovnika, a to p. P. W., matku
odporcu, ktora ho zastupovala v konani. Opatrovni¢ka odporcu na ustnom pojednavani uviedla, Ze
odporca v sucasnosti dost' cestuje, preto sa sudu nepodarilo dorudit mu zasielky. Uviedla, Ze sa s nim



rozpravala o predmetnom dlhu voc&i navrhovatelovi, uviedol, Ze je ochotny ho v celom rozsahu zaplatit.
Nahradu trov konania neZiadala priznat'.

Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi v spise 16C 100/2013 a zistil
nasledovny skutkovy stav:

Dra 1.10.2008 uzavreli u€astnici poistnd zmluvu, predmetom ktorej bolo poistenie zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla so zaliatkom poistenia 1.10.2008, v ktorej zmluve
sa odporca zaviazal platit ro€né poistné vo vySke 4314,- eur a lehotné poistné vo vyske 1079,- Sk.
Uvedené poistné sa zaviazal hradit’ Stvrtroéne postovym pefazny poukazom. Z vyjadrenia navrhovatela
v podanej Zalobe vyplyva, Ze odporca nezaplatil na zéklade uvedenej zmluvy poistné za obdobie od
1.1.2009 do 1.8.2009 spolu vo vyske 83,97 eur, pricom k zaniku poistenia doslo z dévodu nezaplatenia
poistného do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, a to v zmysle § 9 ods. 4 Zak. €. 381/2001 Z.z.
v zneni neskorsich predpisov, t.j. ku diu 1.8.2009.

Podla § 11 ods. 10/ zak.€. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla v zneni platnom do 31.5.2010, ak zanikne poistenie
zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma
poistovatel narok na pomernu €ast poistného ku dru, ked poistenie zodpovednosti zaniklo. Zostavajucu
Cast poistného je poistovatel povinny poistnikovi vratit, ak suma presiahne 50,- Sk.

Kedze v zmysle citovaného ustanovenia § 11 Zak.¢. 381/2001 Z.z. ma poistitel, t.j. navrhovatel pravo
na poistné za dobu do zaniku poistenia, sud podanému navrhu ako opodstatnenému vyhovel a odporcu
zaviazal k zaplateniu dlzného poistného v celkovej vySke 83,97 eur.

KedZe sa odporca v poistnej zmluve zaviazal uhradzat' poistné v pravidelnych Stvrtroénych splatkach,
¢o nesplnil, ma navrhovatel pravo i na zaplatenie Urokov z omes$kania v sulade s § 517 ods. 1,2
Obcianskeho zakonnika v platnom zneni, v spojeni s § 3 Nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z.z. v platnom
zneni. KedZe vySka uplatnenych urokov z ome$kania bola v sulade s cit. ustanovenim sud podanému
navrhu i v tejto €asti vyhovel.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 142 ods. 1 O.s.p., pretoZe navrhovatel mal v konani pIny Uspech.
Trovy konania navrhovatela pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 16,50 eur, a z titulu
postovného 1,60 eur, o predstavuje trovy konania spolu vo vyske 18,10 eur, ktoré je odporca povinny
zaplatit navrhovatelovi v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Tren€in, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vS8eobecnym nalezitostiam (§ 42 odst.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 odst.1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



