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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: F. F., narodena XX. XX.XXXX,
bytom u matky, zasttpené koliznym opatrovnikom - Urad préce, socialnych veci a rodiny Bratislava, so
sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava, dieta rodi€ov: matka - V.. M. W., narodena XX.XX.XXXX; trvale
pobytom A.E. X, XXX XX A., a otec - T. F., narodeny XX.XX.XXXX, S. Y. C. T,, trvale pobytom F.. F. XXX,
XXX XX K., C. T., v konani na navrh otca o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

|.Siddnavrhzamieta.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom zo dria 16.06.2023, doru€¢enym tunajSiemu sudu dfia 19.06.2023, otec Ziada sud o
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by upravil styk otca s maloletou F. po&as letnych prazdnin od
17.07.2023 do 27.7.2023 a od 09.08.2023 do 23.08.2023 s tym, Ze otec si maloletu vyzdvihne v mieste
bydliska v doobednych hodinach a vrati ju v mieste bydliska do 19:00 hod. Po letnych prazdninach ziada
upravit styk kazdy parny tyzder v roku od piatka, ked' si maloletu vyzdvihne v Skolskom zariadeni, do
nedele do 19.00 hod., ked ju odovzda matke v mieste jej bydliska a kazdy parny rok v ¢ase polroénych
prazdnin, ked si maloletd vyzdvihne v defl vysvedCenia zo Skolského zariadenia, do 19.00 hod. dha
pred novym nastupom do Skoly, ked maloleti odovzda v mieste jej bydliska; kazdy neparny rok v ¢ase
jarnych prazdnin od piatka, ked si maloletu preverme v mieste bydliska matky, do soboty nasledujiuceho
tyzdna do 19.00 hod., ked ju matke odovzda v mieste jej bydliska; kazdy parny rok v €ase velkono€nych
prazdnin od stredy do pondelka do 19.00 hod.; kazdy rok v ¢ase letnych prazdnin 14 dni v mesiaci jul
a 14 dni v mesiaci august s tym, Ze presny termin styku je povinny matke oznadmit’ vzdy najneskér do
10.05. kazdého roku a v stanoveny €as si maloleti prevezme v mieste bydliska matky a tam ju aj matke
v stanoveny €as odovzda; kazdy neparny rok v ¢ase jesennych prazdnin odo dia im predchadzajucim,
ked si maloletu prevezme v Skolskom zariadeni, do diia predchadzajucemu Skolskému vyu&ovaniu do
19.00 hod., ked ju odovzda matke v mieste jej bydliska a kazdy rok v €ase zimnych prazdnin od 25.12 od
09:00 hod. do 30.12. do 19:00 hod. s tym, Ze v stanoveny ¢€as si ju prevezme v mieste bydliska matky a
tam ju aj matke v stanoveny &as odovzda s tym, Ze matka je povinna maloletu na styk riadne pripravit a
v stanoveny &as ju otcovi v mieste svojho bydliska odovzdat’ a tam ju v stanoveny &as od otca prevziat.

2. Navrh otec odévodnil tym, Ze rodi€ia maloletej v januari XXXX ukongili svoj partnersky vztah. Rodi€ia
neboli manZzelia, doposial nedoslo k sudnej Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k malolete;.
Otec sa s maloletou snazi byt v ¢o najSirSom kontakte, aby zabezpedil jej kontakt s oboma rodiémi,
s rodinou v C. T. a zdravy vyvoj a vychovu. Pravidelne si s maloletou telefonuje cez videohovor a
aj napriek znaénej vzdialenosti pravidelne kazdy druhy vikend pre fiu jazdi na B. a odchadza s fiou
za rodinou do C. T.. Aktualne dochadza k braneniu styku zo strany matky v ¢ase letnych préazdnin.
Otec dfia 09.04.2023 v dostatoénom Casovom predstihu poslal matke terminy, v ktorych si maloletu
prevezme pocas letnych prazdnin - 13.07.2023 - 27.07.2023 a 09.08.2023 a 23.08.2023. S uvedenym



matka nesuhlasila a argumentovala tym, Ze maloleta p6jde na dva letné tabory v terminoch 10.07.2023
- 14.07.2023 a 07.08.2023 a 11.08.2023 a navrhla terminy 17.07.2023 - 23.07.2023 a 14.08.2023 -
20.08.2023. Otec matke oznamil, Ze nesuhlasi s tym, aby maloleté iSla na dva letné tabory, Ktory je jeden
a ten isty na rovnakom mieste, obzvlast ked v druhom termine chodi pravidelne s maloletou a doposial aj
s matkou na rekreaciu do kempu M. W. D.. Matka o tejto rekreacii vefmi dobre vie a tieZz tam rada jazdila,
otec tam jazdi pravidelne s velkou €astou svojej rodiny a rodinnych znamych s detmi. Od matky toto
vhima ako schvalne branenie v styku a uprednostnenie vlastnych zaujmov nad zaujmami dietata. Dcéra
sa do kempu tesi, vzdy tam ma mnoho pribuznych deti a kamaratov a od minulého roku dokonca robila
tane€nu animatorku, €o ju velmi bavi. Matku sa maloletd sama snazila niekofkokrat presvedcit. Leto je
jedno z mala obdobi, ked’ méze otec s maloletou stravit' viac &asu ako len vikend. Strnast dni v jednom
a Strnast’ dni v druhom mesiaci je Uplne adekvatne, a to s prvy terminom od 17.07.2023 otec suhlasi,
lebo vie, Ze po tabore chce matka tiez byt chvilu s maloletou, a to napriek tomu, Ze otec si tym prvych
14 dni skrati. Otec ma este jednu maloletd dcéru v C. T. - dvanastroénu F.. Styk s touto ma upraveny
Krajskym sudom v S. K. pod €. j. 25Co 259/2020-609. Otcom navrhované terminy v navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia kopiruju uznesenie tohto sidu a pravoplatného rozsudku. Obe otcove dcéry su
na seba od mali¢ka zvyknuté a maju sa rady. Otec sa im tymto navrhom snazi zabezpecit, aby aj ony
dve mohli spolu byt spolo&ne s otcom dokopy. V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia otec
iba upravil dojazdovy €as na 19.00 hod., aby stihol obe dve svoje dcéry v&as rozviest k ich matkam. Je
nutné si uvedomit, Ze vzhladom na vzdialenost do A. otec najazdi kazdy druhy vikend okolo 1000 km,
aby mohli byt obe otcove dcéry byt spoloéne dohromady s otcom, €o prinaSa nemalé finanéné naklady.
Vo vys8ie uvedenom sudnom rozhodnuti ohladne starSej otcovej dcéry doslo az k psychologickému
vySetreniu sudnym znalcom, z ktorého jasne vyplynulo, Ze matka negativnhe manipuluje s dcérou vo i
otcovi a je dolezité, aby maloleta bola €o najviac s otcom, o ma jasne preukazatelny pozitivny vplyv na
jej zdravy vyvoj a vychovu. Pre podanie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa otec rozhodol
pre to, Ze aj ked matka maloletej F. toto konanie matky otcovej starSej dcéry dlhodobo odsudzovala,
otec méa vazne obavy, Ze svojim konanim robi to isté a ohrozuje tym zdravy vyvoj a vychovu malolete;j.
Vzhladom na uvedené otec Ziada sud o nariadenie neodkladné opatrenia v zmysle nim Ziadaného petitu.

3. K navrhu otec nepripojil Ziadne listinné dokazy.

4. Na tunajSom sude pod sp. zn. B5-22P/26/2023 (pdvodne vedené na Okresnom sude Bratislava V pod
sp. zn. 22P 26/2023) sa vedie konanie na navrh matky o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletej F. F., v rdmci ktorého matka Ziada sud, aby maloletu zveril do osobnej starostlivosti matky
s tym, Ze otec je opravneny sa stykat s maloletou kazdy parny kalendarny tyzder od piatku od 14,00
hodiny do nedele do 17,30 hodiny, s vynimkou obdobia Skolskych prazdnin vyhlasenych Ministerstvom
Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky, cirkevnych a Statnych sviatkov - tzv. bezny styk.
Otec je opravneny stykat sa s maloletou po&as viano¢nych prazdnin kazdy rok od 26.12. od 09,00 hodiny
do 29.12. do 17,30 hodiny. Otec je opravneny stykat sa s maloletou pocas letnych prazdnin kazdy rok
od 16.07. od 09,00 hodiny do 23.07. do 17,30 hodiny a od 14.08. od 09,00 hodiny do 20.08. do 17,30
hodiny. Obaja rodi¢ia budu maloletu zastupovat a spravovat jej majetok. Otec je povinny prispievat’ na
vyzivu maloletej sumou 450,00 € mesacéne, ktord sumu je povinny platit mesacne vopred do 15. dia v
mesiaci k rukam matky. Matka je povinna maloletu na styk s otcom riadne pripravit. Miestom odovzdania
a prevzatia maloletej je miesto bydliska matky. Toto konanie doposial nie je skon¢ené.

5. Dalej bolo zistené, Zze doposial' nedoslo k sudnej uprave vykonu rodiovskych prav a povinnosti k
malolete;j.

6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku /dalej len CSP/ pred zagatim konania, po¢as konania
a po jeho skonéeni mdze sud na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.



9. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku /dalej len CMP/ na konanie podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

10. Podla § 329 ods.1 veta prva CSP sud mOze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.

13. Neodkladné opatrenie sud nariadi vtedy, ak ma preukazané, Ze rieSenie situacie maloletého dietata
neznesie odklad. Upravou neodkladnych opatreni je umoznené urychlené a pruzné rieenie takych
situacii, ked je potrebny okamzity zasah sudu. U maloletych deti p6jde v zasade o zasah do takého stavu,
ktorym je bezprostredne ohrozena ich vyZiva, vychova, pripadne iné délezité zaujmy. Dévodnost navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia musi byt zrejma z jeho samotného obsahu resp. aj z pisomnych
dbkazov k nemu pripojenych. V konani starostlivosti o maloleté deti sudy prihliadaju predovietkym na
zaujem maloletych deti, rovnako pri rozhodovani sleduju v prvom rade zaujem deti. Je nesporné, Ze pre
vyvoj kazdého dietata je domace prostredie najvhodnejSie.

14. Sud konstatuje, Ze ucelom institutu neodkladného opatrenia je rychla a do¢asna Uprava pravnych
pomerov maloletych deti s cielom umoznit ni¢im neruSené rozhodovanie vo veci samej, pricom v
konani starostlivosti sudu o maloleté deti je prvorady zaujem maloletého dietata. Povinnostou sudu v
konani o nariadenie neodkladného opatrenia je zistit, €i su pre takéto neodkladné opatrenia splnené
podmienky. Pre sud je prioritou zdujem maloletého dietata, s poukazom na ucel neodkladného
opatrenia - zabezpe it ochranu prdvom chranenych zaujmov maloletych deti, s cieflom umoznit’ ni¢im
nerusené konanie vo veci samej. Takéto rozhodnutie nie je rozhodnutim vo veci samej, navrhovatef
nim nenadobuda definitivne prava, o ktorych bude rozhodnuté az rozhodnutim vo veci samej. Pred
nariadenim neodkladného opatrenia sud nemusi zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie
konéeného rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt vZdy dodrzany formalny postup stanoveny na
dokazovanie. To v8ak neznamend, Ze ho sud mdze vydat len na zdklade tvrdeni navrhovatela, bez
osvedC€enia aspon zakladnych skuto€nosti, ktoré by umoznili prijat zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana.

15. V danej veci neboli splnené podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia. V zmysle podaného
navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj navrhu vo veci samej bolo zistené, Ze
momentalne styk otca s maloletou prebieha pocas vikendov, rodi€ia vSak maju nezhodu &o sa tyka
styku pocas letnych prazdnin. Otec Ziada styk v ¢ase od 09.08.2023 do 23.08.2023, pricom matka v
tom Case od 07.08.2023 do 11.08.2023 maloletej naplanovala tabor a otcovi mieni umoznit styk od
14.08.2023 do 20.08.2023. Pri takto zadefinovanom skutkovom stave (realizacia styku medzi otcom a
maloletym dietatom) nebolo zistené Ziadne ohrozenie pomerov maloletého dietata. S ohfadom na obsah
otcom podaného navrhu nevznikla potreba doCasne zastabilizovat' styk otca s maloletym dietatom,
kedZe tento sa realizuje a v takom rozsahu, aby nedoslo k odcudzeniu medzi otcom a maloletym, a
zaroven v takej miere, aby si mohli budovat vzajomny vztah. Takto v su€asnosti realizovany rozsah styku
zodpoveda nevyhnutnej Uprave, ktora mdze byt rieSena instititom neodkladného opatrenia. Navyse
ucelom neodkladného opatrenia je len taka doCasna uprava pomerov U€astnikov konania, ktord ma
zabezpecit bezodkladnu realizaciu ich prav, kym nebude o nich rozhodnuté podla hmotnopravneho
predpisu (Zakon o rodine) vo veci samej. V désledku uvedeného bol navrh zamietnuty, kedZe otec ani
jedno zo svojich tvrdeni ani ni¢im neosvedcil a neodkladnym opatrenim sa de facto domaha rozhodnutia
vo veci samej, pricom napriklad Ziada aj o ur€enie styku pocas polro€nych prazdnin (ako méa upravené
pri svojej starSej dcére), ktoré v8ak v podmienkach Slovenskej republiky neexistuju, kedZe doslo k ich
zruseniu.

16. Sud dava do pozornosti, Ze neodkladné opatrenie nie je konec¢nym rozhodnutim a jeho nariadenim
navrhovatel nenadobuda prava, o ktorych bude rozhodnuté az rozhodnutim vo veci samej. Neodkladné
opatrenie vychadza z pomerov a okolnosti, ktoré existuju v ase rozhodovania.



17. Neodkladné opatrenie sud vyda vtedy, ak ma preukazané, Ze rieSenie situacie maloletého dietata
neznesie odklad, t. j. ked je priamo ohrozena jeho vyziva alebo ked musi byt okamzite vynaté z
doterajSieho vychovného prostredia, pripadne, ak ide o iné dblezité zaujmy.

18. Zakladom pre nariadenie neodkladného opatrenia je absencia vaznejSich pochybnosti o jeho
dovodnosti. V zaujme zamedzenia zneuzitia tohto procesného institutu je mozné uplatnit ho len
vynimoc¢ne, a to iba v pripadoch riadneho preukazania stavu bezodkladnej potreby Upravy pomerov, ¢o
v danom pripade preukazané ani osvedCené nebolo.

19. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia, a teda navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

20. O trovach konania rozhodol podfa ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje, pisomne v troch vyhotoveniach.

Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy /§ 125 ods.
3 CSP/.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka
a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované /vSeobecné nalezitosti podania/. V odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/ a Eoho sa odvolatel
domaha /odvolaci navrh/. Odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skutoény stav veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani / § 62 ods. 1,2, CMP/.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
sudny vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podla § 383 a nasl. CMP.



