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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkynou JUDr. Alzbetou Markovou v pravnej veci maloletych deti: C.
K., nar. XX. XX. XXXX, O. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom A. C., zastipenych Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Rimavska Sobota, deti rodiCov: matky - W. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom J. XXX a otca -
L. B. K., o navrhu matky na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti a zverenie maloletych deti do jej
osobne;j starostlivosti, za ucasti - L. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom J. XX takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu v Rimavskej Sobote sp. zn. 8P/57/2012 zo dia 07.11. 2012,
ktorym boli maloleté deti C. a O. K. zverené do nahradnej osobnej starostlivosti ich sestry L. J. tak, ze
maloleté deti prechadzaju z nahradnej osobnej starostlivosti L. J. do osobnej starostlivosti matky.

odovodnenie:

Matka maloletych deti sa podanym ndvrhom domahala zruSenia nahradnej osobnej starostlivosti svojich
maloletych deti a ich zverenia do jej osobnej starostlivosti z dévodu, Ze od novembra 2012 sa maloleté
deti nachadzaju v jej starostlivosti.

Z vypovede matky deti sud zistil, ze od novembra 2012 sa maloleté deti nachadzaju nepretrzite v jej
starostlivosti. Matka je vedena v evidencii uchadzaCov o zamestnanie a nie je poberatelkou davky v
hmotnej nudzi. Navrhovatelka uviedla, Ze jej dcéra, ktorej boli malolety O. a C. zvereni do nahradne;j
osobnej starostlivosti doteraz pobera prispevok pre deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,
sirotsky déchodok ako aj pridavky na dve deti. Z tychto finan&nych prostriedkov doteraz jej dcéra dala
sumu 414 €. Matka vypovedala, ze dévod pre ktory boli deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
odpadol a nie je v ich zaujme zotrvat v starostlivosti sestry.

Odporkyna L. J. so zmenou vychovnych pomerov svojich surodencov suhlasila. Nepoprela skuto¢nost,
Ze maloleté deti sa nachadzaju v starostlivosti matky od novembra 2012, pri¢om v starostlivosti matky o
surodencov nezistila Ziadne nedostatky. Zaroven nepoprela skuto¢nost ohfadom pouzivania finanénych
prostriedkov maloletych deti.

Maloleté deti C. a O. vo svojej vypovedi zhodne uviedli, Ze v starostlivosti matky st od novembra 2012.
Pri matke su spokojni, pricom matka, aby zabezpedila pre nich prostriedky na vyZivu asi dvakrat odisla
na dva dni do Rakuska Zobrat. V tom Case starostlivost o nich zabezpe€ovala susedka p. T..

Kolizny opatrovnik doporucil podanému navrhu v plnom rozsahu vyhoviet. Vo svojej vypovedi uviedol,
Ze v rodine navrhovatelky bolo vykonané Setrenie, pricom bolo zistené, Ze starostlivost matky o maloleté
deti je na dobrej Urovni. Samotné deti prejavili Zelanie nadalej zostat’ vo vychove svojej matky.



Podla §-u 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sid mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodiCovskych prav alebo povinnosti.
Podla §-u 28 Zakona o rodine

1/ Stcastou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vyvoj maloletého
dietata,

b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

2/ RodiCovskeé prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého
dietata.

3/ RodiCovské prava a povinnosti vykonava jeden z rodi€ov, ak druhy z rodi€ov neZije, je neznamy
alebo ak nema spésobilost na pravne ukony v plnom rozsahu. Plati to aj v pripade, ak jeden z rodic¢ov
bol pozbaveny rodi€ovskych prav a povinnosti, ak mu bol vykon jeho rodi€ovskych prav a povinnosti
obmedzeny alebo pozastaveny.

Podla §-u 47 ods. 1 pism. e) nahradna osobna starostlivost zanika pravoplatnym rozhodnutim sudu o
zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti.

Sud vyhotovil rozsudok v zmysle ustanovenia §-u 157 ods.3 O.s.p. podla ktorého, ak je na pojednavani
vyhlaseny rozsudok za pritomnosti v8etkych ucastnikov, alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania,
uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa ho uc€astnici na pojednavani vyslovne
vzdali.



