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Uznesenie

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom, v trestnej veci vedenej proti obvinenej
A. B. pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, o obzalobe prokuratora Okresnej
prokuratiry Humenné sp. zn. Pv 373/24/7702 zo dha 16.07.2024, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, pre okolnosti uvedené v § 214 ods. 1 Trestného
poriadku, sud trestni vec A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXX/XX, E., adresa na
dorucovanie pisomnosti: D. XXX, E., pre skutok, ktorého sa mala dopustit' tak, ze: ,dfa 25.05.2024
v Case okolo 09.05 hod. odcudzila v predajni TESCO STORES SR, a.s., na ulici A. Warhola 1408
v Medzilaborciach, 1 kus kdvy STANDARD MLETY 250 gramov v hodnote 2,59 €, 1 kus kavy POPRAD.
KAVA EX SP250 v hodnote 4,39 € a dva kusy ¢okolad MKA Str. Cheesc. 300 gramov v hodnote za
jeden kus 4,99 €, ktoré si na predajnej ploche v predajni za regalom, prelozila z nakupného koSika
do dCiernej kabelky nezistenej znacky, ktori mala pri sebe, kde nasledne s takto ukrytym tovarom
presla bez zaplatenia zénou samoobsluznych pokladni, kde po prejdeni danou zénou bola zastavena
a kontrolovana pracovnikom SBS sluzby, ktorému dobrovolne vydala odcudzeny tovar, ¢im takymto
konanim spoésobila spoloénosti TESCO STORES SR, a.s., Cesta na Senec &. 2, Bratislava, ICO:
31321828, Skodu vo vyske 16,95 €,

pricom tohoto konania sa dopustila a to aj napriek tomu, Ze bola za priestupok proti majetku podfa § 50
ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch dfia 02.05.2024 v ¢ase o 19.47 hod. postihnuta blokom
na pokutu nezaplatent na mieste Cislo bloku A2200017706, a za €o jej bola ulozena blokova pokuta
vo vyske 30,- €°,

pricom v obzalobe je tento skutok pravne kvalifikovany ako precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. g)
Trestného zakona,

postupuje Okresnému Uradu Humenné.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Humenné podal dria 18.07.2024 obzalobu sp. zn. Pv 373/24/7702 zo
dna 16.07.2024 na obvinenu A. B. pre skutok, ktory je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia.

Obvinena spachanie skutku v pripravnom konani nepopierala. Po&as svojho vysluchu uviedla, Ze tovar
odcudzila, pretoZe nemala dostatok pefiazi, po zastaveni pracovnikom bezpe€nostnej sluzby odcudzeny
tovar vratila nepoSkodeny. Svoje konanie ofutovala s tym, Ze uz nikdy kradnut’ nebude.

Svedkyna F. B., zastupkyna poSkodenej spolo¢nosti, vypovedala, Ze diia 25.05.2024 v dopoludriajSich
hodinach doslo v predajni supermarketu Tesco v Medzilaborciach ku kradezi dvoch kusov kav a dvoch
Cokolad v hodnote 16,59 €. Tovar bol vrateny nepoSkodeny do predaja. Poskodenej spolo¢nosti vznikla
8koda, no nakolko bol tovar vrateny bez poSkodenia, nebude Ziadat nahradu Skody.

Svedok E. G., pracovnik sukromnej bezpe&nostnej sluzby, spoznal v predajni obvinenu, ktora sa uz
v minulosti dopustila drobnej kradeze. Bol kontaktovany cez centralny kamerovy systému, kde mu bolo



oznamené, Ze si obvinena vlozila tovar z predajne do tasky. Ked obvinena zaplatila istu ¢ast’ tovaru,
vyzval ju na ukazanie tovaru v tasSke. Obvinena vyloZila okrem zaplatenych veci aj dve kavy a dve
Cokolady a tento nezaplateny tovar bol odobraty a vrateny do predaja.

Precinu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.
Trestna sadzba je stanovena aZ na dva roky odnatia slobody.

Podla § 10 ods. 1 Trestného zakona je precin definovany ako

a) trestny €in spachany z nedbanlivosti alebo

b) umyselny trestny &in, za ktory tento zakon v osobitnej asti ustanovuje trest odiatia slobody s hornou
hranicou trestnej sadzby neprevy3ujucou pat rokov.

Podla § 10 ods. 2 Trestného zakona, nejde o precin, ak vzhladom na spdsob vykonania &inu a
jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol €in spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatefa je jeho
zavaznost nepatrna.

Pri precinoch Trestny zakon okrem formy zavinenia ustanovuje aj skimanie zavaznosti trestného
¢inu, ktora je jeho materidlnou strdnkou. Zavaznost je zadefinovana ako taxativny vypocet okolnosti
potrebnych na posudenie vymedzenia precinu (§ 10 ods. 2). Tymito okolnostami su spdsob spachania
a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol spachany, miera zavinenia a pohnutka. Spravidla ide o
premenlivé pojmy, ktorych zistenie je podstatné pre rozhodnutie o ¢ine. Ak ich posudenim je zavaznost
¢inu nepatrna, nejde o precin. V pripade negativheho vymedzenia prec€inu z hfadiska zavaznosti
prichadza v ramci trestného stihania voci konkrétnemu obvinenému do Uvahy postupenie veci alebo
zastavenie trestného stihania.

Podla § 241 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s vynimkou
obzvlast zavazného zloginu, za ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody s dolnou hranicou trestnej
sadzby najmenej dvanast rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu postupi vec
inému organu, ak su tu okolnosti uvedené v § 214 ods. 1.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku, prokurator alebo policajt postupi vec inému organu, ak vysledky
vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny &in, ale ide o skutok, ktory by
mohol byt priestupkom alebo inym spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom
konani.

Sud dospel k zaveru, Ze po vyhodnoteni v8etkych uvedenych kritérii mozno konstatovat, Ze vzhladom
na spbsob vykonania €inu, nasledky, okolnosti, za ktorych bol &in spachany, mieru zavinenia a pohnutku
pachatela je jeho zavaznost nepatrna, nejde teda o precin - &in sudne trestny. Sud teda aplikoval
materialny korektiv v zmysle § 10 ods. 2 TZ.

Zakladnym predpokladom trestnej zodpovednosti za precin je bezpelné zistenie, €i konanie nesie
nielen vsetky formalne znaky precinu, ale i toho, &i ide o pre€in aj v intenciach ods. 2 § 10 Tr. zak.
To znamend, Ze vzhfadom na spOsob vykonania €inu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol ¢&in
spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatefa je jeho zavaznost nie nepatrnd (materialny korektiv).
(rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1Tdo 51/2015, zo dfa 31. marca 2016)
Priestupku podla § 50 ods. 1 zakona & 372/1990 Zb. o priestupkoch sa dopusti ten, kto
umyselne spbésobi Skodu na cudzom majetku kradeZou, spreneverou, podvodom alebo zni€¢enim alebo
poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie pokusi.

Posudenim spdsobu vykonania €inu, jeho nasledkov, okolnosti, za ktorych bol &in spachany, ako aj miery
zavinenia a pohnutky pachatela, dospel sud k presved&eniu, Ze zavaznost €inu je nepatrna a preto nejde
o precin v zmysle Trestného zakona.

Sud nad ramec vysSie uvedeného upozortiuje, Ze:



Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na zakone z 8. februara 2024, ktorym sa meni a dopifia
zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskor$ich predpisov a ktorym sa menia a dopifiaju
niektoré zakony.

Podfa bodu:

64.V § 125 odsek 1 znie:

(1) Skodou malou sa rozumie $koda prevy$ujica sumu 700 eur. Skodou va&Sou sa rozumie $koda
prevySujuca sumu 20 000 eur. Znagnou Skodou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu 250 000 eur.
Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda prevy$ujica sumu 650 000 eur. Tieto hladiska sa pouziju
rovnako na uréenie vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu &inu.“.

90.V § 212 ods. 1 sa vypusta pismeno g).

Precinu kradeZe sa podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec
tym, Ze sa jej zmocni a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Uznesenim Ustavného sudu Slovenskej republiky, &. k. PL. US 3/2024-112 z 28. februara 2024, ktoré
bolo zverejnené v zbierke zakonov pod &. 41/2024 Z. z., Ustavny sud Slovenskej republiky sice pozastavil
ucinnost &l. I, €l. I bodu 39, €l. Il bodu 134 v &asti tykajlucej sa § 567t ods. 4 a &l. XVII zakona z 8. februara
2024, ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskor$ich predpisov a
ktorym sa menia a doplifiaju niektoré zakony, avsak

Ustavny sud Slovenskej republiky svojim nalezom &.k. PL. US 3/2024-761 z 3. jula 2024 rozhodol tak, Ze:
1. Ustanovenia ¢l. | bodu 198 v Casti tykajucej sa § 438k ods. 1 a ods. 5, &l. Il bodu 134 v Casti
tykajucej sa § 567t ods. 4 a &l. XVII bodu 7 zakona &. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopifia zakon
&. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré
zakony, nie su v sulade s €&l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky.

2. Ustanovenia &l. Il bodu 4 v &asti slov ,,a 6 bodu 38 v €asti slov ,alebo ked sa pouZije v prospech
obvineného podia odseku 6* a bodu 39 zékona &. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopifa zakon &.
300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskor$ich predpisov a ktorym sa menia a dopifiaji niektoré
zakony, nie su v sulade s €l. 1 ods. 1 a &l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky.

3. Vo zvy3nej €asti navrhom nevyhovuje.

(Zdroj: https://www.ustavnysud.sk/sk/rozhodovacia_cinnost/rozhodnutia)

Podla § 90 ods. 3 zak. &. 314/2018 Z. z., o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, nalez ustavného sudu je pravoplatny a vSeobecne zavazny odo dna jeho vyhlasenia
v zbierke zakonov.

Vy&sie citovany nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky &.k. PL. US 3/2024-761 z 3. jula 2024 v ¢ase
vydania tohto rozhodnutia zatial’ vyhlaseny v zbierke zakonov nebol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze v lehote troch pracovnych dni odo dha jeho oznamenia prokurator a
obvineny podat staznost, ktora ma odkladny ucinok (§ 241 ods. 4 Trestného poriadku). Staznost sa
podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje, t. j. na Okresny sid Humenné. Oznamenie uznesenia
sa robi bud' vyhlasenim v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit alebo doruéenim rovnopisu
uznesenia.



