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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava |, sudkynou pre pripravné konanie JUDr. Janou Grendarovou, dria 03.jula 2023
v Bratislave vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

obvineny A. A.F.P.E.A . X. : nar. XX.XX.XXXX v |, trvaly pobyt I.-
X. od 08.juna 2011

uznava sa za vinného, ze

dna 01.jula 2023 v Case o 16:35 hodiny na Balkanskej ulici v Bratislave - Rusovciach viedol osobné
motorové vozidlo znadky Skoda Rapid, &iernej farby, evidenéné &islo vozidla: |. XXXZI, priom bol
zastaveny a kontrolovany hliadkou Policajného zboru a nasledne bol podrobeny dychovej skuske na
pritomnost alkoholu elektronickym meracom typu AlcoQuant 6020 Plus &. pristroja A410141 s Cislom
merania 2705 a 2706, ktorym bola v Case 0 16:49 hodine dfia 01.jula 2023 v jeho dychu
namerana hodnota obsahu alkoholu 0,91mg/l a pri opakovanej dychovej skiske v Case
0 17:11 hodine dia 01.jula 2023 bola v jeho dychu namerana hodnota obsahu alkoholu 0,88 mgl/l,
pri€om vysSie uvedené motorové vozidlo su€asne viedol napriek tomu, Ze mu bol rozsudkom Okresného
sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/39/2014 zo dha 13.oktébra 2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Bratislave, sp. zn. 4To/69/2018 zo dna 20.septembra 2018, pravoplatnym dna 20.septembra 2018,
ulozeny zakaz Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dozivotie, o om mal vedomost.

Teda

-vykonaval v stave vylucujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ina ¢innost, pri
ktorej by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku
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-maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze Cinnosti

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona v subehu s pre¢inom
marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona a za to sa

odsudzuje



Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 4, § 36 pism. I/, § 37 pism.
h/, pism. m/, § 41 ods.1 Trestného zakona uhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona vykon trestu odnatia slobody sa mu podmiene¢ne odklada
a suc¢asne sa mu uklada probacny dohlad nad jeho spravanim s uréenim v skuSobnej dobe v trvani
4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 3 pism. b/ Trestného zakona sa obvinenému uklada obmedzenie spodivajluce v zakaze
pozivania alkoholickych napojov.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu je opravneny podat odpor prokurator

a obvineny do 6smich dni od jeho dorucenia na tunajSom sude. Odpor mézu podat’i pribuzni obvineného
v priamom rade, jeho surodenci, osvojenec, osvojitel, manzZel a druh, nie v8ak proti véli obvineného.
Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, trestny rozkaz sa rusi a vo veci
sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v lehote odpor nepod4, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a
vykonatelny. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do zacatia hlavného pojednavania,
zacCatim hlavného pojednavania sa trestny rozkaz rusi.



