Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 3T/13/2012

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2312010050

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 08. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Studencan

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2013:2312010050.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studen¢anom
v trestnej veci obzalovaného I. Y. pre zloCin poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3
pism. a/ Tr.zak. a iné na hlavnhom pojednavani drfia 14.8.2013 takto

rozhodol:

Obzalovani :

1/1. Y., nar. XX.XX.XXXX v Sali, trvale bytom A., E. C.. XXX/XX, prechodne bytom A., O. A. XXXX, t.&.
v UVTOS Zeliezovce,

2/ V. P., nar. XX.XX.XXXX v Galante, trvale bytom A., W.. L.. H. C.. XXX/XX, prechodne bytom A., E.
C.. XXX, na slobode,

sU vinni, ze

dria 21.02.2010 v ¢ase o 20.30 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli k prizemnému bytu
nachadzajicemu sa na adrese A., L.. H. C.. XXX/XX, nasledne obv. Y. zaklopal na spélfiové okno, kde
pod zamienkou vratenia penazi podal A. S., nar. XX.XX.XXXX bankovku v nominalnej hodnote 200,-
K&, vyuzijuc vySsi vek poSkodeného mu uviedol, Ze ide o 500, Eur bankovku, ktord mu ma rozmenit,
poskodeny vosiel do kuchyne za u¢elom rozmenenia penazi, obv. Y. vliezol cez otvorené okno do bytu
a z penazenky nachadzajlicej sa na stole v obyvacej izbe odcudzil 5 kusov bankoviek v nominalnej
hodnote 100,- Eur, nasledne cez okno vliezol do bytu aj obv. P., po prichode poSkodeného z vedlajse;j
miestnosti obaja z miesta €inu cez uvedené okno usli, ¢im poSkodenému A. S.V. bola odcudzenim
finan¢nej hotovosti spdsobena Skoda vo vyske 500,- Eur,

teda

obzalovany I. Y.

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal vo¢i chranenej osobe - osobe
vysSieho veku,

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,

obzalovany V. P.

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal voci chranenej osobe - osobe
vysSieho veku,

¢im spachali



obZalovany I. Y.

- zlo€in poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr.zak. s odkazom na ust. §
139 ods. 1 pism. e/ Tr.zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr.zak. v subehu s predinom kradeze podla
§ 212 ods. 1 Tr.zak.

obZalovany V. P.
- zlo€in poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr.zak. s odkazom na ust. §
139 ods. 1 pism. e/ Tr.zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr.zak.

Zato sa

odsudzuju:

Obz. 1. Y.
Podlfa§194 ods.3,8§420ds.1Trzék.na suhrnny trestodnatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr.zak. sa pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zak. sud zarovenn zruSuje vyroky otrestoch trestného rozkazu Okresného sudu
Bratislava l. sp.zn. 2T/31/2011 zo dfia 4.5.2011, pravoplatny dfia 5.7.2011, trestného rozkazu Okresného
sudu Bratislava Il. sp.zn. 3T/57/2012 zo dha 2.7.2012, pravoplatny dia 26.7.2012, ako aj v8etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

obz. V. P.
Podla § 194 ods. 3,§42 ods. 1 Tr.zak.na suhrnny trest odihatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr.zak. sa pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 1, § 61 ods. 1, ods. 2 Trzadk. samu ukladdi suhrnny trestzdkazu Cinnosti
viest’ motorové vozidla kazdého druhu na dobu 2 ( dvoch) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zak. sud zarovei zru S uje vyroky o trestoch v rozsudku Okresného sudu
Galanta sp.zn. 2T/188/2007 zo dia 15.11.2011, pravoplatny dfa 20.9.2012 vo vztahu k obZalovanému
V. P., rozsudku Okresného sudu Galanta sp.zn. 1T/227/2011 zo dia 9.1.2012, pravoplatny dfia 9.1.2012
vo vztahu k obzalovanému V. P. a trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/153/2013 zo
diia 26.7.2013, pravoplatny dfia 26.7.2013, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. sa obzZalovani I. Y. a V. P. zavazuju spolo¢ne a nerozdielne uhradit
posSkodenému A. S., nar. XX.X.XXXX, bytom A_, L.. H. C.. XXX/XX $kodu vo vyske 500,- Eur.

odovodnenie:

Sud vykonal dokazovanie na hlavnom pojednavani vysluchom obzalovanych, svedka poSkodeného A.
S. asvedka S. X, prec€itanim zadovazenych listinnych dékazov a dospel k zaveru tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.



Obzalovany I. Y. na hlavhom pojednavani vo svojej vypovedi uviedol, Ze zo Zalovanej trestnej innosti sa
neciti byt vinnym. ObZalovany k veci uviedol, Ze je pravdou, Ze diia 21.2.2010 sa vo ve€ernych hodinach
nachadzal u A. S., tento ho vpustil do svojho bytu. S.V. chcel vrétit zapozi¢ané peniaze. Obzalovany P.
v byte vbbec nebol, u S. bol sédm. Mohlo byt okolo 19.00 hod., kedy do bytu S. voSiel tak, Ze zaklopal
S. na okno, po ¢om mu S. otvoril vchodové dvere a vpustil ho do bytu. Ked' S. vratil peniaze, jednalo
sa o Ceské koruny, ako aj 50,- Eur, A. S. vybral z pefiazenky 5 kusov bankoviek po 100,- Eur a tieto
mu podal do ruky. Ako zobral od S. 500,- Eur odiSiel pre¢. ObZalovany I. Y. v pripravhom konani vo
svojej vypovedi uviedol, Ze dna 21.2.2010 sa stretol s V. P., ktory mu povedal, Ze ma nejaké Ceské
koruny a tieto chcel zamenit. P. povedal, Ze pozna jedného starSieho muza, u ktorého by tieto peniaze
vedeli zamenit. 18li spolo¢ne na ulicu Zdenka Kodalya, kde zaklopal na okno prizemného bytu, okno
otvoril starsi muz. Tomuto povedal, Ze mu priSiel vratit nejaké peniaze. Povedal mu, Ze ma pri sebe
500,- Eur bankovku a tuto potrebuje rozmenit. Tomuto starSiemu muzovi vSak nedal 500,- Eur, ale dal
mu 200,- K¢, pricom tento dedko si to nev8imol, Siel do obyvacky, na ¢o tento okamih vyuZil a voSiel
do bytu cez okno. V byte preSiel do miestnosti, kde mal dedko poloZené penazenky na stole, z jednej
vytiahol 500,- Eur a to 5 kusov po 100,- Eur. Medzitym dedko priSiel k oknu, pri€¢om ho zbadal, Ze sa
nachadza v byte, na €o do bytu vosiel aj V. P.. Tento dedko zacal kri¢at, Ze €o robime v byte, na &o on
vylozil 150,- K& na stdl. Vtedy sa tento dedko pozrel do pefazenky a povedal im, Ze mu chyba 500,-
Eur. Dedkovi povedal, Ze to nie je pravda a tomuto podal eSte 350,- K&, na €o spolo€ne s V. P. z bytu
usli. Nasledne odisli do herne Gastro-Taverna a odtial taxikom do Trnavy. ObZalovany 1. Y. k precitane;j
vypovedi z pripravného konania uviedol, Ze tuto vypoved ucinil pod psychickym a fyzickym natlakom.
Pocas vysluchu mu pracovnik kriminalnej policie S.A. X. chytil hlavu a str&il mu ju do umyvadla, taktiez
mu po prstoch udieral s pelendrekom a vyhrazal sa mu, Ze ak sa nedozna, tak bude vzaty do vazby.

Obzalovany V. P. na hlavhom pojednavani vo svojej vypovedi uviedol, Ze zo Zalovanej trestnej €innosti
sa neciti byt vinnym. V inkriminovanom &ase bol zavisly na hracich automatoch. V ten defi prehral asi
400,- Eur. ESte mal u seba nejaké Eeské koruny. . Y. mu poradil, Ze mu vie pomdct, Ze pozna starSieho
muZza, ktory mu zameni Ceské koruny na eura. Spolo¢ne i8li ku A. S.. Mal pri sebe 300,- K&. Videl, Ze
obzalovany Y. sa s S. bavi o nie€om pri okne. Videl, Ze Y. daval peniaze S., na ¢o Y. voSiel do bytu a
to cez vchodové dvere. Nasledne ho Y. cez okno zavolal do bytu. Dvere do bytu mu otvoril obZalovany
Y.. S. sa nachadzal v obyvacke, tento krical, Ze Y. mu asi ukradol peniaze. Nakolko S. kric¢al, zlakol sa
a preto vysiel z bytovky pre€. Z bytovky taktieZ odiSiel aj obzalovany Y.. ObZalovany dalej uviedol, Ze je
mu futo €o sa stalo, je ochotny vratit peniaze namiesto obzalovaného Y.. ObZalovany V. P. v pripravhom
konani vo svojej vypovedi uviedol, Ze dfia 21.2.2010 hral na hracich automatoch v herni Gastro-Taverna.
Ked si iSiel kupit’ cigarety, stretol I. Y., ktorého sa spytal, &i nevie o niekom, kto by vedel zamenit’ Ceské
koruny na eurda. Y. mu povedal, Ze pozna jedného starSieho muza, nasledne i8li za tymto muzom, kde
Y. zaklopal na prizemné okno. Ked' S.A. otvoril okno, Y. mu povedal, Ze doniesol peniaze a to 150,- Eur.
Y. S. povedal, Ze ma pri sebe 500, - Eur bankovku a Ze nech mu tuto S. rozmeni. On peniaze, ktoré mu
Y. podal, nevidel. Videl, Ze S. odiSiel odo okna, na ¢o Y. odtladil okno a vosiel do bytu. Ked sa S. vratil k
oknu videl pod oknom iba jeho, oto€il sa a iSiel do bytu, na €o on cez okno voSiel za nim do bytu. PresSiel
cez chodbu, kuchyfu az do obyvacky, a ked to videl S., zacal na nich kriat, Ze ¢o tam robia, nech odidu
z bytu. Povedal im, Ze mu chyba 500,- Eur, ktoré peniaze mal v pefiazenke poloZenej na stole. Ziadal,
aby mu vratili peniaze, na €o Y. S. stréil do ruky eské koruny. S. stale kri¢al, na ¢o obidvaja usli z bytu
cez okno. On iSiel do herne, pricom Y. si zavolal taxik. Po tomto spolo¢ne odisli do Trnavy. Cestou sa
zastavili v Seredi, kde si Y. kupil drogy. S taxikom nésledne odi8li do Trnavy, kde hrali na automatoch.
Obzalovany V. P. k precitanej vypovedi z pripravného konania uviedol, Ze on do bytu A. S. voSiel cez
dvere. On osobne nevidel, Ze Y. zobral S. peniaze. Ked odisli do Serede videl, Ze Y. si kupuje drogy,
videl, Ze Y. ma u seba bankovky v nominalnej hodnote 100,- Eur a to viac kusov.

Svedok poskodeny A. S. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze obZalovany I. Y. dfa 21.2.2010 priSiel
k jeho bytu a to za ucelom vratenia penazi. Y. sa nachadzal pod oknom. Tento mu podal cez okno
Ceské koruny a to 250,- KE. Na to on odiSiel do kuchyne, pretoZe chcel zistit o aké peniaze sa jedna,
na ¢o obZalovany V. P. voSiel cez okno do bytu a taktieZ aj obZalovany I. Y.. On ich nepozyval do bytu,
nesuhlasil, aby obZalovani vosli cez okno do bytu. Podarilo sa mu v byte chytit' V. P., avSak tohto neudrzal.
V byte sa vtedy nachadzal aj I. Y.. V obyvacke na stole mal poloZzené peniaze a to 500,-Eur - 5 kusov
po 100,- Eur. Videl, Ze obaja obZalovani tieto peniaze zobrali a odisli pre€. Toto iSiel ihned oznamit
na policiu.



Svedok S. X. na hlavhom pojednavani vo svojej vypovedi uviedol, Ze vzhladom na odstup €asu si uz
nepamata, €i bol pritomny pri vysluchu obzalovaného I. Y. a to v pripravhom konani. V tom ¢ase pracoval
ako pracovnik Kriminalnej policie OR PZ Galanta. Uz si nepaméata aké ukony realizoval s obzalovanym
I. Y., avSak proti tomuto nikdy nepouZzil fyzické ani psychické nasilie.

Skutkovy stav bol taktiez ustaleny trestnym oznamenim, obhliadkou miesta €inu a fotodokumentaciou.

Sud mal za jednoznaéne preukazané, ze obzalovani |. Y. a V. P. sa dopustili zlo€inu poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr.zak. spolupachatelstvom podfa § 20 Tr.zak. Obzalovani
sa dopustili tohto trestného €inu na chranenej osobe a to osobe vySSieho veku. V Ease spachania tejto
trestnej innosti poSkodeny A. S. bol vo veku 74 rokov.

Sud predovSetkym pri pravnej kvalifikacii konania obZalovanych vychadzal z vypovede svedka
poskodeného A. S., ktory jednozna&ne opoznal obZalovanych I. Y. a V. P. na hlavhom pojednavani,
Ze sa jedna o tie osoby, ktoré neopravnene vosli cez okno do jeho bytu, pri€om podrobne opisal
priebeh konania obzalovanych s tym, ze do bytu vosli bez jeho suhlasu, priCom z bytu mu boli
odcudzené finanéné prostriedky a to 500,- Eur v bankovkach v nomindlnej hodnote 100,- Eur. Sud
zobral do Uvahy aj doznania obZalovanych, ktoré ucinili v pripravhom konani. Vypovede obzalovanych
z pripravného konania sud vyhodnotil ako procesne vykonané zakonnym sp6sobom. Zaroven sud
vypovede obzZalovanych na hlavhom pojednavani vyhodnotil ako uéelové v umysle zbavit' sa trestnej
zodpovednosti, pricom sud poukazuje na rozporné vyjadrenia obZalovanych, priCom obZalovany I. Y. na
hlavhom pojednavani uviedol, Ze V. P. v byte A. S. nebol. ObZalovany V. P. na hlavhom pojednavani
uviedol, Ze v byte poSkodeného A. S. bol, vchodové dvere mu otvoril obZalovany I. Y.. Zarover mal sud
za preukazané, Ze obzalovany I. Y. odcudzil z bytu poSkodeného finan&né prostriedky vo vyske 500,-
Eur, ¢im sa taktieZ dopustil pre€inu kradeZe podla § 212 ods. 1 Tr.zak.

Zavinenie v konani obZalovanych sud vyhodnotil ako imyselné.
Sud pri Uvahe o treste vychadzal z ustanoveni § 34, § 42 Tr.zak.

Obzalovany I. Y. bol v minulosti 9-krat sudne trestany, naposledy rozsudkom Okresného sudu v Galante
sp.zn. 1T/192/2010 pre pre€in kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr.zak., bolo rozhodnuté o upusteni od
uloZenia suhrnného trestu s poukazom na rozhodnutie Okresného sudu Bratislava Il. sp.zn. 3T/57/2012.
Obzalovany v predchadzajucich odsudeniach bol stihany prevazne pre majetkovu trestna &innost. V
minulosti bol viackrat rieSeny pre priestupok majetkového charakteru, z miesta bydliska je vSeobecne
hodnoteny.

Obzalovany V. P. bol v minulosti 8-krat sudne trestany taktiez prevazne pre trestnu ¢innost majetkového
charakteru, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu v Galante sp.zn. 0T/153/2013 zo dfia
26.7.2013 pre precin marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.zak. a bol
mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu
18 mesiacov ako aj trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu v trvani 18 mesiacov.
V minulosti bol viackrat rieSeny pre priestupok, prevazne proti ob&ianskemu spolunazivaniu, z miesta
bydliska je vSeobecne hodnoteny.

Sud pri uvahe o trestoch dospel k zaveru, Ze iba uloZenie nepodmienecnych trestov odriatia slobody
splni svoj ucel na ochranu spolo¢nosti a napravu obzZalovanych.

Sud obZalovanému I. Y. uloZil suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 roky so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, z&roven sud zrusil vyroky o trestoch trestného rozkazu
Okresného sudu Bratislava I. sp.zn. 2T/31/2011 zo dna 4.5.2011, pravoplatny dfia 5.7.2011, trestného
rozkazu Okresného sudu Bratislava Il. sp.zn. 3T/57/2012 zo dha 2.7.2012, pravoplatny dia 26.7.2012.

Obzalovanému V. P. sud ulozil suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 roky so zaradenim do ustavu
na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, ako i suhrnny trest zakazu &innosti viest motorové
vozidla kazdého druhu na dobu 2 roky. Zaroven sud zruSil vyroky o trestoch rozsudku Okresného sudu
Galanta sp.zn. 2T/188/2007 zo dha 15.11.2011, pravoplatny dfa 20.9.2012, rozsudku Okresného sudu v
Galante sp.zn. 1T/227/2011 zo dfia 9.1.2012, pravoplatny dfia 9.1.2012 a trestného rozkazu Okresného
sudu v Galante sp.zn. 0T/153/2013 zo dha 26.7.2013, pravoplatny dfia 26.7.2013. Zaroverfi sud zaviazal



obzalovanych uhradit poSkodenému A. S. 8kodu vo vy3ke 500,- Eur, kedZe mal sud za preukazané, ze
finanéné prostriedky, ktoré odcudzil obzalovany 1. Y., spolo&ne nasledne minuli v herni v meste Trnava.



