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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, sudkynou Mgr. Adrianou DobiaSovou, vo veci starostlivosti suidu o maloleté deti
Y.: H,, nar. XXX XXXX, H., nar. XX. XX. XXXX, L., nar. XX. XX. XXXX, V., nar. XX.XX.XXXX a
H., nar. X.X.XXXX, t. & dogasne umiestnené v Detskom domove Zitavce, Hlavna 102, Zitavce na
zaklade predbezného opatrenia stdu, zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky,
Kapisztoryho €. 1., Nové Zamky ako koliznym opatrovnikom, deti rodi¢ov: matky H. Y., nar. XX. X XXXX
a otca H. Y., nar. X.X.XXXX, obaja bytom Z. nad B., €ast H. XX, v konani zaatom z Uradnej moci
sudu na zéklade podnetu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky o nariadenie dohladu nad
vychovou maloletych deti a v konani zadatom na zéaklade navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Nové Zamky na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi takto

rozhodol:

Sud nariaduje nad maloletymi detmi Y.: H., nar. XX. X.XXXX, H., nar. XX.X.XXXX, L., nar. XX.XX.XXXX,
V., nar. XX.XX.XXXX a H., nar. X.X.XXXX ustavnu starostlivost, ktora bude realizovana v Detskom
domove Zitavce, Hlavna 102, Zitavce, a to od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud zavazuje matku a otca maloletych deti Y.: H., nar. XXX XXXX, H., nar. XX X.XXXX, L., nar.
XXXXXXXX, V., nar. XX XX.XXXX a H., nar. X.X.XXXX prispievat na vyZivu maloletych deti vyZivhym
v sume 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podfa osobitného zédkona mesacne, a to kazdého z rodiCov deti jednotlivo a na kazdé dieta jednotlivo,
pricom matka a otec maloletych deti su povinni vyZivné na maloleté deti platit’ vzdy do 15-teho dha
prisluSného mesiaca vopred pocénuc pravoplatnostou tohto rozsudku na ucet zariadenia, v ktorom s
maloleté deti na vykon ustavnej starostlivosti umiestnené.

Sud dohfad nad maloletymi detmi Y.: H., nar. XX.X.XXXX, H., nar. XX.X.XXXX, L., nar. XX XX.XXXX,
V., nar. XX. XX XXXX a H., nar. X.X.XXXX nenariaduje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Okresnému sudu Nové Zamky bol diia 16.10.2012 doruéeny podnet UPSVaR Nové Zamky zo dfia
15.10.2012, ktorym uvedeny urad poZadoval, aby sud zacal konanie o uréeni dohladu nad vychovou
maloletych deti Y.: H., nar. XX.X.XXXX, H., nar. XX. XX. XXXX, L., nar. XX. XX. XXXX a V., nar.
XX XX XXXX, H., nar. X.X.XXXX. Podnet uvedeny urad dévodil stavom, Ze podmienky, v ktorych Ziju
maloleté deti nie su vyhovujuce, aviak zatial bezprostredne neohrozuju ich Zivot. V obsahu navrhu sa
sucasne i konkrétne vyjadril o stave zistenych pomerov u maloletych deti a ich rodiCov. Zarovef vo
svojom podnete UPSVaR Nové Zamky poukazal na stav, Ze pri $etreni rodinnych pomerov u rodi¢ov
deti bolo zistené, Ze rodinné pomery zostali nezmenené, pricom hygiena rodinného prostredia bola len
CiastoCne zlepSena a v domacnosti chybali zakladné potravinové ¢lanky. Obaja rodicia boli opakovane



upozorneni na splnenie podmienok, ktoré prislubili vytvorit v stave, ked poZadovali navrat deti do
domaceho prostredia, v éom im bolo v minulosti vyhovené. Podnet zaroveh uvadza, Ze rodi€ia deti si
navy$e nedoriesili ani bytovu otézku.

Na zaklade uvedeného podnetu zacal Okresny sud Nové Zamky uznesenim €. k. 16P/334/2012-13 zo
dna 5.11.2012 konanie o ur€enie dohladu nad maloletymi detmi podla § 81 O.s.p. Sucasne uvedeny
sud nariadil vo veci aj pojednavanie.

Okresny sud Nové Zamky po zisteni stavu, ze rodi€ia maloletych deti sa zdrziavaju v obvode Okresného
sudu Nitra, ato vobci Z. nad B., postupil predmetnu pravnu vec Okresnému sudu Nitra na dalSie konanie,
ato listom zo dina 18.2.2013. Okresny sud Nitra predmetnu pravnu vec prijal na dalSie konanie 15.3.2013
a zaevidoval ju pod sp. zn. 11P/106/2013.

Okresnému sudu Nitra bol dfia 15.5.2013 postupeny spis Okresného sudu Nové Zamky sp. zn.
11P/92/2013, ktorého obsahom bol navrh UPSVaR Nové Zamky na nariadenie Ustavnej starostlivosti
nad maloletymi detmi Y.: H., nar. XX X.XXXX, H., nar. XX. XX. XXXX, L., nar. XX. XX. XXXX a V,,
nar. XX.XX.XXXX, H., nar. X.X.XXXX zo dnia XX.X.XXXX, ktorého su&astou bol aj navrh na vydanie
predbezného opatrenia podla § 76 ods. 1 pism. b/ O.s.p. UPSVaR Nové Zamky uvedenym navrhom
Ziadal vo veci samej rozhodnut o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi a umiestnit
maloleté deti na vykon Ustavnej starostlivosti do Detského domova Zitavce, Hlavna 102, Zitavce.
Predbeznym opatrenim pozadoval uloZit povinnost odovzdat maloleté deti do DeD Zitavce. Predmetny
navrh bol Okresnym sudom Nitra po jeho doru¢eni zaevidovany pod sp. zn. 11P/172/2013.

Okresny sud Nové Zamky predmetnu pravnu vec postupil Okresnému sudu Nitra potom, ¢o uznesenim
€. k. 11P/92/2013-16 zo dna 21.3.2013 nariadil predbezné opatrenie, ktorym nariadil Fakultnej nemocnici
s Poliklinikou Nové Zamky odovzdat maloleté deti Y. s vynimkou maloletého H. do Detského domova
Zitavce, Hlavna 102, Zitavce. Sudasne tymto uznesenim nariadil matke povinnost dietata odovzdat
maloletého H. Y., nar. XX.X.XXXX do G. domova Zitavce, Hlavna 102, Zitavce.

Nasledne Okresny sud Nové Zamky nariadil predbezné opatrenie uznesenim €. k. 11PPOm/4/2013-6 zo
diia 9.4.2013, ktorym nariadil, aby malolety H. Y., nar. XX X.XXXX bol do¢asne umiestneny do Detského
domova Zitavce, Hlavna 102, Zitavce.

Okresny sud Nitra uznesenim €. k. 11P/106/2013-56 zo dria 30.5.2013 spojil na spoloné konanie veci
u neho vedené pod sp. zn. 11P/106/2013 a sp. zn. 11P/172/2013 s tym, Ze obe pravne veci budu v
daldom konani Okresnym sudom Nitra vedené pod sp. zn. 11P/106/2013.

Sud na pojednavanie vo veci uréenia dohfadu nad maloletymi detmi a vo veci nariadenie Ustavnej
starostlivosti nad maloletymi detmi nariadil pojednavanie na def 14.8.2013, na ktoré riadne predvolal
rodi¢ov maloletych deti, ako aj kolizneho opatrovnika UPSVaR Nové Zamky. Napriek tomu, Ze obaja
rodiCia deti mali doru€enia predvolani na pojednavanie riadne vykazané, na pojednavanie sa nedostavili,
svoju neucast neospravedinili a neziadali o odrocenie pojednavania. Sud preto s poukazom na ust. §
101 ods. 2 O.s.p. a s prihliadnutim na obsah listin tvoriacich suc¢ast sidneho spisu v konani pokracoval
aj bez pritomnosti rodi¢ov maloletych deti a nasledne vo veci aj rozhodol.

Splnomocnena zastupkyia UPSVaR Nitra, ktory urad bol splnomocneny na zastupovanie UPSVaR
Nové Zamky v tejto pravnej veci na zaklade pisomne udeleného plnomocenstva prostrednictvom
splnomocnenej zastupkyne UPSVaR Nitra Mgr. Y. B. na pojednévani pred stiidom uviedol, Ze z hladiska
doterajej spoluprace UPSVaR Nové Zamky s rodinou maloletych deti a jej vysledkov mozno potvrdit
stav, Ze rodicia maloletych deti nemaju nadalej zabezpecené stabilné byvanie a podmienky na to, aby
realizovali adekvatnym spdsobom vykon starostlivosti o maloleté deti, ktoré im medzi¢asom boli odnhaté
z ich starostlivosti a umiestnené do DeD Zitavce, kde absolvovali diagnosticky pobyt a v suéasnej
dobe s umiestnené vo Vrabloch. UPSVaR Nové Zamky vo svojom vyjadreni poukézal najméa na
spravu DeD Zitavce zo diia 2.8.2013, z ktorej vyplyva stav, Ze rodigia deti v DeD Zitavce navstevuju.
Rodicia deti boli oznageni za rodicov, ktori nie su schopni adekvatne zabezpedit' vykon rodiCovskych
kompetencii, v ktorych uz aj v minulosti vazne zlyhali. UPSVaR Nové Zamky poukazal na stav, ze
naposledy boli deti najdené opustené bez dohladu a v nevyhovujucich podmienkach. Boli socialne
zanedbané, priCom rodi€ia deti dosahuju nizku mentalnu urover. Otec deti sa prejavuje agresivnym
spravanim, ¢o bolo moZné pozorovat aj pri osobnych navstevach zamestnancov UPSVaR Nitra, ktori



tieZ v minulosti sledovali rodinu uvedenych maloletych deti. UPSVaR Nové Zamky sa prostrednictvom
zastupkyne UPSVaR Nitra vyjadril tak, Ze sucasna situacia pomerov na stranéch deti vyZaduje, aby deti
boli nadalej z rodinného prostredia vynaté a aby nad nimi nariadil sud Ustavnu starostlivost. Su¢asne
poukéazal na stav, Ze rodiia deti sa zdrZiavaju na nezndmom mieste, nemaju stabilné byvanie, a to uz
dlhodobo a pre takyto stav sa ani nepodarilo vykonat' Setrenie pomerov u rodi¢ov deti. Podfa zistenia
UPSVaR Nitra matka otca deti uviedla, Ze rodicia deti sa nezdrziavaju na adrese H. XX, Z. nad B. a
nevedela uviest ani adresu kde sa zdrziavaju, pretoZze nemaju s rodiémi deti Ziadny kontakt. V koneénom
navrhu pozadovala zastupkyfia UPSVaR Nitra, ktory trad bol splnomocneny zastupovat v tomto konani
UPSVaR Nové Zamky, Ze Ziada, aby sud nad maloletymi detmi nariadil Ustavnu starostlivost, ktora bude
realizovana v DeD Zitavce a aby obom rodi¢om uréil na vyzivu deti plati vyZivné v minimalnej vyske.
Sucasne pozadoval, aby sud v stave ked by nariadil nad detmi ustavnu starostlivost nenariadoval u nich
vychovné opatrenie, pretoze takéto opatrenie by bolo nepostacujice a pre zisteny stav v pomeroch na
strane deti a rodiCov uvadzal dévodnost nariadit’ Ustavnu starostlivost u maloletych deti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom UPSVaR Nové Zamky, oboznamil podnet UPSVaR Nové
Zamky na uréenie dohladu nad vychovou deti, navrh UPSVaR Nové Zamky na nariadenie Ustavnej
starostlivosti, rodné listy mal. deti, sprava Obce H., spravy MUDr. U. H., uznesenie OS Nové Zamky o
zadati konania o uréenie dohladu nad mal. detmi, spravy UPSVaR Nové Zamky k zistovaniu pomerov na
stranach rodicov deti, sprava Obce H., sprava Obce H. nad B., sprava Socialnej poistovne, sprava Mesta
Vréable, spravy UPSVaR Nitra k $etreniu pobytu rodicov deti, sprava Obce Luénica nad Zitavou k pobytu
rodiCov deti, uznesenia OS Nové Zamky o nariadeni predbeznych opatreni nad maloletymi detmi podla
§ 75a O.s.p., uznesenie OS Nitra o spojeni veci- Ustavna starostlivost a vychovné opatrenie, sprava
UPSVaR Nitra pracovisko Vrable, sprava OR PZ DI Nitra, sprava UPSVaR Nové Zamky o zistovani
pobytu rodigov, pind moc pre UPSVaR Nitra od UPSVaR Nové Zamky, spravy DeD Zitavce k maloletym
detom, spis OS Nitra sp. zn. 11P/172/2013, spis OS Nové Zamky sp. zn. 16P/334/2012, spis OS Nitra
sp. zn. 11P/408/2011 a zistil tento skutkovy a pravny stav veci.

Maloleté deti Y.: H., nar. XX. X. XXXX, H., nar. XX. XX. XXXX, L., nar. XX.XX.XXXX a V., nar. XX.XX.XXXX,
H., nar. X.X.XXXX pochadzaju z mimo manzelského vztahu rodi€ov tychto deti. Pre vazne nedostatky
v starostlivosti rodiCov o maloleté deti Okresny sud Nitra uz v minulosti, a to uznesenim ¢&. k.
11P/408/2011-9 ulozil rodiCom maloletych deti povinnost odovzdat maloleté deti do starostlivosti DeD
Zitavce. Sudasne po takomto rozhodnuti Okresny sud Nitra konal aj o navrhu UPSVaR Nitra na
nariadenie vychovného opatrenia nad mal. detmi, avSak toto konanie v kone€nom ddsledku zastavil
uznesenim ¢&. k. 11P/408/2011-51 zo dna 9.5.2012, kedze v tom Case bol zisteny stav, ze rodiCia
maloletych deti si upravil ich zivotné podmienky, zabezpecili byvanie pre seba a pre deti, deti pravidelne
navstevovali v DeD Zitavce a splnili podmienky pre navrat deti k rodi¢om, ku ktorym mali maloleté deti
vytvoreny silny citovy vztah. Nasledne sa rodina maloletych deti zdrziavala v obvode Okresného sudu
Nové Zamky, a to konkrétne v obci Velka H. v okrese Nové Zamky. UPSVaR Nové Zamky v rodine
vykonal Setrenie pomerov, z ktorého zistil, ze rodina obyva 3 izbovy rodinny dom, matka je na materskej
dovolenke s maloletou H., pobera rodiCovsky prispevok 194,70 EUR mesacne a pridavky na deti v sume
112,70 EUR mesaéne. U otca deti bolo v tom &ase zistené, Ze od 3.9.2012 je zamestnany v Suranoch.
Spoloénu domacnost obyvali rodi¢ia s detmi a manzelia K. a ich tri maloleté deti. Rodina Y. disponovala v
dome s dvoma izbami, pricom kupelfiu, kuchyfiu a WC mali spolo¢né. Izby, ktoré obyvali rodi€ia s detmi
boli neudrziavané, zanedbané a hygiena rodinného prostredia vykazovala len velmi nizku droven. V €ase
Setrenia pomerov zamestnancami organu starostlivosti o rodinu a deti boli pritomné doma i deti, ktoré sa
hrali vonku na dvore. Boli v§ak nedostatocne oblec¢ené a mali nevhodnu obuv. Ich osobna hygiena bola
na nizSej urovni. Navonok pdsobili veselo a pobehovali vonku. Najmladsie dieta H. drzala matka v narugi
a dojcila ju. Napriek tomuto stavu vykazovalo dieta neklud a plakalo. Malo postacujucu urover hygieny
i oble€enia. Obaja rodiCia sa pri kontakte s nimi vyjadrili, Ze nepozivaju alkoholické napoje a ani nehraju
hazardné hry a tiez nenavstevuju pohostinstva. Otec sa vyjadril, Ze fajci tabakové vyrobky. Poukazali,
Zze pomoc im poskytuje stara matka deti. PrislUbili zvySenie hygienického Standardu a tiez bytovych
podmienok. Na rodinu deti sa ¢asto podla zistenia UPSVaR Nové Zamky stazovali ob&ania z okolia z
dovodu, ze zanedbavaju starostlivost o deti a deti byvaju Spinavé a hladné. Z pisomnej spravy detskej
lekarky deti MUDr. U. H. vyplyva, Ze maloleté deti su v jej ambulancii evidované a starostlivost rodiCov
o deti uvedena lekarka zhodnotila ako neuspokojivd. Poukazala na to, ze deti nebyvaju ¢asto choré, su
mierne mentalne retardované, zaostava u nich vyvoj reci a vyzaduju intenzivne logopedické cvicenia.
S maloletou H. matka chodila do poradne nepravidelne a doteraz nevybavila pre maloletd zdravotny
preukaz poistenca napriek opakovanému upozorneniu a ani dieta nezahlasila do zdravotnej poistovne.



Maloletéd nemohla podstupit’ ani ockovanie, kedZe nemala dorieSené jej zdravotné poistenie. Zo zaverov
zisteni UPSVaR Nové Zamky vyplynul stav, Ze v rodine je nutné zvysit starostlivost o maloleté deti
a zlepsit hygienu. K tomu vSak nedoS$lo ani po uplynuti dlhSieho obdobia, o preukazal stav Setrenia,
ktori zamestnanci uvedeného Uradu vykonali v rodine 10.10.2012. Tito kon3tatovali stav nezmenenych
pomerov v rodine. Hygienu rodinného prostredia oznadili za €iastoCne zlepSenu, avSak konstatovali stav,
Ze v domacnosti chybali zakladné potravinové Clanky, maloletd H. mala mlieko v minimalnom mnoZstve
vysypané v zavaraninovej flaske. Vo februari 2013 vykonal socialne Setrenie na adrese Z. nad B., F.
XXX na adrese, kde sa udajne mali rodiCia deti zdrziavat potom o deti boli umiestnené na zaklade
rozhodnuti stidu do Ded Zitavce, avsak na uvedenej adrese im nikto neotvoril. Pri navsteve Obecného
dradu Luénica nad Zitavou zamestnankyne uvedeného Gradu potvrdili, Ze rodigia uZ na uvedenej adrese
nebyvaju, pricom dom je prazdny a vystahovana je aj teta otca maloletych deti pani K., s ktorou mala
rodina na uvedenej adrese byvat. Nasledne bola vykonana navsteva rodi€ov otca deti na adrese Z.
nad B., H. XX, priCom matka otca deti oznamila, Ze u nich sa rodi€ia deti nezdrziavaju a ona s nimi
kontakt nema a nevie kde by mohli byvat. Uviedla, Ze u nich byva len dcéra s detmi pani K.. Nasledne
bolo zamestnankyfiou UPSVaR Nitra pri stretnuti s neznamou obg&iankou na ulici zistené, Ze tato rodinu
pozna a vie, Ze rodina sa prestahovala do obce H.. Presnu adresu uviest nevedela. Nasledne Okresny
sud Nitra dopytom na Obec Luénica nad Zitavou zistil stav, Ze rodi¢ia deti sa vyskytuju v obci Z. nad B.,
avSak kde sa skuto€ne nachadzaju, obci zname nie je. Predvolania na nariadené pojednavanie pred OS
Nitra na def 14.8.2013 v3ak rodiCia maloletych deti prevzali na adrese Z. nad B., a to osobne, priCom
tieto im boli doru¢ované prostrednictvom posty.

Zo spravy UPSVaR Nitra - pracovisko Vrable zo dfia 25.6.2013 sud zistil stav, Ze rodigia maloletych deti
nie su poberatefmi Ziadnych Statnych davok ani prispevkov.

Sprava DeD Zitavce zo diia 2.8.2013 uvadza stav, Ze dfia 21.3.2013 boli v ich zariadeni umiestnené
maloleté deti V. a H. a diia 26.3.2013 H. a L. na zaklade uzneseni Okresného sudu Nové Zamky.
Sprava poukazuje, ze surodenci boli umiestneni do diagnostickej skupiny DeD a s adaptaciou na
prostredie a kolektiv nemali ziadne problémy, kedZe u maloletych deti iSlo uz o opakované umiestnenie
v DeD Zitavce. Starsie deti H., H., L. a V. boli pri prijati bezprostredné, pri<om mladsie deti sa chovali
primerane ich veku a boli menej smelé. Sprava potvrdzuje, Ze deti su silno citovo na seba naviazané. Su
zdravé, resp. nebyvaju choré ¢asto a ich odévodnené potreby su hlavne v oblasti stravovania, oSatenia,
zabezpecovania obuvi, potrieb do Skoly. V sic¢asnej dobe im je zabezpeCovana doasna starostlivost
z urovne DeD Zitavce potom &o sud nariadil na umiestnenie maloletych deti do dogasnej starostlivosti
DeD Zitavce predbezné opatrenie.

Podla § 54 ods. 2 Z&kona o rodine &. 36/2005 Z. z. v platnom zneni /dalej len Zakon o rodine/, sud
méze nariadit’ Ustavnu starostlivost vtedy, ak vychova maloletého dietata je vazne ohrozend alebo
vazne naru$ena a iné vychovné opatrenia neviedli k naprave alebo ak rodi¢ia nembzu zabezpedit
osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych dévodov a maloleté dieta nemozno zverit do
nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne
naruSenie vychovy maloletého dietata sa nepovazuju nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové
pomery rodiCov maloletého dietata.

Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine, sud mdze vynimocne nariadit Ustavnu starostlivost aj vtedy,
ak jej nariadeniu nepredchadzali iné vychovné opatrenia. Vynimoc€nost' pripadu a neucelnost iného
vychovného opatrenia musi byt preukazana.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/1995 Z. z. plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine. , kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.



Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne su aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne siud na oddévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na sebe berie.

Podla § 76 ods. 1 Z&kona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 78 ods. | Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSene vyzivhého mozné len na navrh.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel eSte skér nez rozhodol vo veci samej k potrebe
docasnej upravy pomerov rodi¢ov k maloletym detom a preto u maloletych deti nariadil predbezné
opatrenie, na zéaklade ktorého boli maloleté deti postupne umiestnené v DeD Zitavce, a to dogasne.
Vzhladom k tomu, Ze stav pomerov na stranach rodi¢ov maloletych deti sa po vykonanom Setreni
vykonanom z trovne UPSVaR Nové Zamky nezmenil tak, aby rodigia mohli o maloleté deti zabezpe&ovat
adekvatnu starostlivost, kedze hygienu prostredia si rodi¢ia v domacnosti zlepsili len CiastoCne,
pricom maloleté deti dihodobejSie podstatnym spésobom zanedbavali ¢o sa tyka poskytovanej urovne
starostlivosti, nemali dostatok potravin pre deti, nerealizovala potrebnych Ukonov v prospech deti, ktoré
suviseli s poskytovanim zdravotnej starostlivosti o deti, sud pristupil k nariadeniu Ustavnej starostlivosti
o mal. deti, kedZe ani opatrenia sudu z predchadzajucich obdobi nedopomohli k naprave pomerov u
rodi¢ov deti. VaZne nedostatky rodigov deti v starostlivosti o deti zistili nielen zamestnanci UPSVaR Nitra
ale neskor aj zamestnanci UPSVaR Nové Zamky a tiez i detska lekarka deti, ktora rovnako vo svojich
spravach konStatovala, ze v rodine deti je nutné zvysit starostlivost o deti, zvySit hygienu a zabezpedit
intenzivnu opateru detom, najma najmladsej dcére rodiCov deti H.. V su€asnej dobe v podstate nie je
mozné zistit kde rodiCia deti byvaju a aké podmienky maju v aktualnom bydlisku pre deti zabezpecené.
Rodicia deti evidentne nemaju stabilné byvanie, nakolko preverovanim stavu ich pomerov bolo zistené,
Ze na miestach, kde sa zdrziavali v predchadzajucom obdobi a chceli sa tam zdrziavat sa nezdrziavaju,
navySe maloleté detiH., L., V. a H. boli 13.3.2013 privezené rychlou zdravotnou pomocou do FNsP Nové
Zamky potom, &o boli najdené OO PZ Surany v starom dome v H. samé bez rodi¢ov vyrazne zanedbané,
Spinave, v mokrom obleceni a zavSivavené. Rodinny dom bol polozburany bez elektriny, vody a kurenia.
Hygiena prostredia bola na kritickej urovni a rodi€ia nemali zabezpecené zakladné zivotné potreby
a potravinové ¢lanky neboli vébec zabezpefené. Matka deti bola z domacnosti odidena. Odisla este
10.3.2013 za uCelom hladania byvania, av3ak sa nevratila. Maloleté deti boli v pritomnosti pani C.
Y. 70 ro¢nej panej, ktora bola dezorientovana, nevedela uviest Udaje o detoch, to ¢o jedli alebo pili.
Nevedela reagovat na otazky policie a policia zacala trestné stihanie za trestny €in odlozenia a opustenie
maloletych deti proti rodiCom. Taktiez bolo zistené, Ze malolety H. sa nachadza u jeho starej matky
zo strany matky v obci H. v nevyhovujucich podmienkach. Predbezné opatrenia nariadené Okresnym
sudom Nové Zamky podla § 76 ods. 1 pism. b/ boli v rdmci tohto konania vydané prave ako désledok
vysSie opisaného stavu pomerov u rodi¢ov a deti. Doteraz nie je mozné konstatovat, Ze by sa stav
pomerov na stranach maloletych deti, ktoré st umiestnené v DeD Zitavce zmenil takym spdsobom, Ze by
bolo dévodné a pre deti ziaduce ich navratenie do rodinného prostredia ich rodi€om. V danom opisanom
stave pomerov je potrebné konstatovat, ze umiestnenim maloletych deti do do€asnej starostlivosti DeD
Zitavce sa aktualne zabezpeduje zdravy a priaznivy vyvoj maloletych deti, ktoré ich rodic¢ia spésobom ich
zivota a starostlivosti vazne ohrozili. Potreba vyfatia maloletych deti z rodinného prostredia je nadalej
naliehava. Kedze maloleté deti sa nepodarilo umiestnit v inom nahradnom prostredi ako v Ustavne;j
starostlivosti, sid na zaklade vykonaného dokazovania a po zhodnoteni stavu pomerov na stranach
maloletych deti a tiez rodiCov deti u maloletych deti nariadil ustavnu starostlivost, ktora bude realizovana
v DeD Zitavce, Hlavna 102, Zitavce. V ddsledku takéhoto rozhodnutia sugasne logicky rozhodol tak, Ze
dohlad ako vychovné opatrenie nad maloletymi detmi nenariadil, kedZze v stave, ked bola nariadena



ustavna starostlivost takéto opatrenie potrebné nie je, pretoZe deti budu v starostlivosti odborného
personalu uvedeného zariadenia. Su€asne s nariadenim Ustavnej starostlivosti sudu pristupil k uréeniu
vyzivného rodi€om na maloleté deti. KedZe aktualny stav socialnych a ekonomickych pomerov u rodi¢ov
deti sudu znamy nie je, pricom sud ma potvrdenu len skuto€nost, Ze rodi€om deti nie su vyplacané
Ziadne $tatne davky ani prispevky z turovne UPSVaR Nitra, pricom z predchadzajuceho obdobia je
sudu znama velmi slaba socialna a ekonomicka situacia rodi¢om deti, urcil rodi€¢om deti povinnost, a
to kazdému jednotlivo, prispievat na vyzivu maloletych deti minimalnym vyzivhym, a to na kazdé dieta
jednotlivo zo strany kazdého rodi¢a. Aktualna vy8ka minimalneho vyzivného predstavuje sumu 27,13
EUR mesacne, ktort sumu su povinni tak matka ako aj otec na vyZivu kazdého dietata platit na u¢et DeD
Zitavce, kde su deti na vykon Ustavnej starostlivosti aktualne umiestnené. Sud v procese dokazovania
nezistil podmienky urenia vysSieho vyZzivného na maloleté deti. V najlepSom zaujme maloletych deti
sud v tejto pravnej veci rozhodol tak ako uvadza vyrokova €ast tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. a O.s.p. tak, ze zZiadnemu z Uc€astnikov
konania nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedZe v predmetnej pravnej veci iSlo o konanie vo
veci starostlivosti sudu o maloleté dieta, ktoré sud mohol zaéat i bez navrhu.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou

tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1/ O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3/ uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2/ O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit’ len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



