Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 14C/62/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7622206047

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Matej Okaly

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2023:7622206047.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudca JUDr. Matej Okaly, v spore zalobcu: Rozhlas a televizia
Slovenska, ICO: 47 232 480, Mlynska dolina, 845 45 Bratislava proti Zalovanej: A. B., nar. X.X.XXXX,
bytom C. XXX/XX, XXX XX A. B., o zaplatenie 573,80 € s prisl., takto

rozhodol:

|.Zalovand je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 143,84 €, thradu postovych sadzieb spojenych
s vymahanim vo vySke 2,10 €, a to vSetko v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud zalobu v prevysujucej Casti zamieta.

lll. ZalovandA m & narok vodi zalobcovi na nahradu trov konania v rozsahu 49,14 %, o vyske ktorej
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 18.11.2022 doméhal od Zalovanej zaplatenia
sumy 573,80 € (z toho istina vo vySke 556,80 € a pokuta vo vySke 17,- €) a uhrady postovych sadzieb
spojenych s vymahanim vo vyske 2,10 €.

2. V odbévodneni Zaloby uviedol, Zze pri kontrole Uhrad zistil, Ze Zalovana ku diu podania Zaloby
nezaplatila dhrady v zmysle zakona €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov za kontrolované obdobie
1.1.2010 - 31.5.2022. Pisomnou vyzvou bola k zaplateniu dlhu vyzvana pisomne dna 19.5.2022, ktora
mu bola odoslana prostrednictvom Slovenskej posty, a. s., pri€om k zaplateniu dlhu mal pristupit v lehote
do 30 dni od doru&enia vyzvy. DIh Zalovanej pozostava zo 120 neuhradenych mesaénych predpisov v
kontrolovanom obdobi, pri€om mesaéné platby mali byt vo vySke 4,64 €. Nakolko Zzalovana k zaplateniu

dihu nepristupila, Zalobca sa domaha vydania rozhodnutia, ktorym sud Zalobe v celom rozsahu vyhovie.

3. Ako prostriedky procesného utoku pouZil Zalobca skutkové tvrdenia a listinné dékazy, a to :

-Vyzvu na zaplatenie nedoplatku zo dfia 19.5.2022, spolu s doru€enkou preukazujucou jej prevzatie
Zalovanou dna 30.5.2022,

- Sumar predpisov a platieb pre variabilny symbol 0080291372,

- Prehfad predpisov a platieb Zalovanej,

- Potvrdenie Tarifnej ceny za Uradnu zasielku od Slovenskej posty.

4.V zmysle navrhu Zalobcu sud vydal diia 21.11.2022 platobny rozkaz €. k. 14C/62/2022-13, ktory vSak
pre nemoznost jeho doru€enia Zalovanej do vlastnych ruk uznesenim &.k. 14C/62/2022-135 zo dha
13.7.2023 zrusil.



5. Napriek vykonanému Setreniu sa sudu nepodarilo zistit adresu skuto€ného pobytu Zalovane;j.
Zalovana je na adrese uvedenej Zalobcom v Zalobe — A. B., C. XXX/XX, &o je zaroven aj adresa trvalého
pobytu Zalovanej nezastihnuta, zasielka nebola listinne doru¢ena z dévodu, Ze si ju adresat v odberne;j
lehote neprevzal. Setrenim policie bolo zistené, Ze Zalovana sa v mieste bydliska nezdrziava, nakolko
Zije a pracuje v Ceskej republike, na bliz§ie nezistenej adrese. Zalovana nie je vedeny v evidencii ZVJS.
Ina adresa pobytu Zalovanej nebola zistena ani lustraciou Obci Spigsky Stvrtok a v evidencii Socialnej
poistovne. Z uvedenych dbévodov sud dorucoval Zalovanej Zalobu s prilohami, vyzvou na vyjadrenie,
poucenim a potvrdenim o prideleni veci prostrednictvom oznamu o doru€eni na uradnej tabuli sidu aj
webovej stranke postupom podla § 116 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej iba ako
,CSP“). K Zalobnému navrhu sa Zalovana nijako nevyjadrila a nepouZila Ziaden prostriedok procesnej
obrany.

6. Podlfa § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitefom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

7. Podfa § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1.000 €.

8. Vo veci sa jedna o spotrebitelsky spor, ide zaroveh o otazku jednoduchého pravneho posudenia
veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000,- €.
Vzhladom k tomu sud vo veci nenariadil pojednavanie. Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia
pojednavania. V sulade s ustanovenim § 219 ods. 3 CSP sud oznamil miesto a €as verejného vyhlasenia
rozsudku na Uradnej tabuli a na webovej stranke tunajSieho sudu dia 17.5.2023, t.j. v zakonnej lehote
najmenej pat dni pred vyhlasenim rozsudku, ktory bol verejne vyhlaseny dfia 3.7.2023. Sporové strany
na verejnom vyhlaseni rozsudku neboli pritomné.

9. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa so Zalobcom predloZenymi listinnymi dékazmi (vid' bod
3. odévodnenia rozsudku) a zistil tento skutkovy stav:

10. Z Prehladu predpisov a platieb za sluzby verejnosti a platieb za obdobie od 1.5.2019 do 31.5.2022
bolo zistené, Ze za uvedené obdobie mala Zalovana predpisané mesaéné uhrady za sluzby verejnosti
vo vyske 4,64 € mesacne. Zalovana v uvedenom obdobi mala uhradit celkom 167,04 €, pri¢om celkovo
uhradila iba sumu 23,20 € a vy3Ska nedoplatku za uvedené obdobie predstavuje sumu 143,84 €.

11. Na uhradu nedoplatku ku driu 31.5.2022 v sume 563,54 € bola Zalovana Zalobcom vyzvana pisomnou
vyzvou zo dia 19.5.2022, ktoru Zalovana prevzala dna 30.5.2022.

12. Podfa potvrdenia Slovenskej posty, a.s. zo dfia 21.2.2022 tarifna cena za uradnu zasielku v obdobi
od 1.3.2022 pri podani cez elektronicky podaci harok bola 2,10 €.

13. Zisteny skutkovy stav sud pravne posudil:

14. Podla § 52 ods.1, 2, 3, 4 zékona &. 40/1964 Zb., Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom v Case
uzatvorenia zmluvy (dalej len ako ,0Z"), Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. Odlidné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

15. Podla § 54 ods. 1,2 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa nemdzu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,



ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o
obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

16. Podla § 4 ods. 1 zdkona &. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluZby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ako ,zékon €. 340/2012 Z.z.),
vyberatefom uhrady a prijemcom uhrady je Rozhlas a televizia Slovenska.

17. Podfa § 10 ods. 5 zakona €. 340/2012 Z.z., narok na zaplatenie uhrady, s ktorou je platitel v omeskant,
pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny vyberatel Uhrady uplatnit na sude.

18. Podla § 3 pism. a) zakona €. 340/2012 Z.z., platitel uhrady (d'alej len ,platitel”) je fyzicka osoba,
ktora je evidovana dodavatelom elektriny, v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatef
elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

19. Podla § 6 ods. 1 zdkona €. 340/2012 Z.z., platitel podla § 3 pism. a) plati Uhradu 4,64 €a za kazdy
aj zaCaty kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatefom elektriny v
evidencii odberatelov elektriny v domacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati Ghradu len za jedno
odberné miesto, ak vznik tejto skuto€nosti oznami a preukaze vyberatefovi uhrady podla § 9 ods. 6
pism. c).

20. Podlfa § 7 ods. 1, 2 zakona €. 340/2012 Z.z., povinnost' platit Uhradu vznika od prvého dna
kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitefom,
a zanika posledny den kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitefom. Uhrada sa
plati mesacéne; Uhradu za prisluSny kalendarny mesiac je platitel povinny zaplatit do posledného dha
prisludného kalendarneho mesiaca.

21.Podfla § 10 ods. 1, 3 zadkona €. 340/2012 Z.z., platitel, ktory nezaplati thradu podla § 7, je v omeSkani
so zaplatenim uhrady. Ak platitel podfa § 3 pism. a) nezaplati hradu a poStové sadzby v lehote do 30
dni od dorucenia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit vyberatelovi Uhrady aj pokutu 17 €.

22. Podla § 100 ods.1, 2, 3 OZ, pravo sa premici, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovenej
(§ 101 az 110). Na preml€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa dIznik preml&ania
dovola, nemozno premlané pravo veritefovi priznat. Preml€uju sa v8etky majetkové prava s vynimkou
vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. ZaloZzné prava sa nepremlCuju skor, nez
zabezpec&ena pohladavka. Nepreml€uju sa takisto prava z vkladov na vkladnych knizkach alebo na inych
formach vkladov a beznych uctoch, pokial vkladovy vztah trva.

23. Podla § 101 OZ, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml€acia doba je trojroéna
a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.

24. Podla § 103 OZ, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za¢ina plynut’ premli€acia doba jednotlivych
splatok odo dna ich zro€¢nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zro&nym cely dlh (§ 565),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.

25. Podla § 5b zdkona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a o0 zmene zakona Slovenskej narodnej
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, organ rozhodujuci o narokoch zo
spotrebitelskej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost’ uplatnenia prava, na oslabenie naroku
predavajuceho voci spotrebitelovi, vratane jeho premliania alebo na inu zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skuto€nosti dovolaval.

26. Posudzovany pravny vztah stran je pravnym vztahom zaloZenym spotrebitelskou zmluvou.
Povinnost Zalovanej platit’ hrady za sluzby poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska v oblasti
vysielania a televizneho vysielania vznikol tak, Ze Zalovana je evidovana dodavatelom elektriny
v evidencii odberatelov elektriny. V konani nebolo preukdzané a ani tvrdené, aby Zalovana pri
uzatvarani zmluvy o dodavke elektriny konala v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej
podnikatel'skej &innosti, teda vystupovala ako spotrebitel. Ak je teda zmluva o dodavke elektriny



spotrebitelskou zmluvou tak aj pravny vztah, ktory z neho vyplyva, teda povinnost platit uhrady za sluzby,
spotrebitelskym pravnym vztahom.

27. Na zaklade vysSie uvedeného a z Prehladu predpisov uhrad mal sud za preukazané, Ze Zalovana
bola v obdobi od 1.1.2010 do 31.5.2022 platitefom Uhrady za sluzby verejnosti podla zakona o uhrade
za sluzby verejnosti ako odberatel elektrickej energie na odbernom mieste A. B., C. XXX/XX. VySka
mesacnej uhrady je zo zdkona 4,64 €. Nakolko Zalovana nedoplatok na uhradach nezaplatila ani napriek
vyzve zalobcu, ma Zalobca popri tejto sume narok aj na zaplatenie pokuty v sume 17,- € a preukazanych
postovych sadzieb v sume 2,10 €.

28. Sud v predmetnom spore prihliadol z Uradnej povinnosti na premli¢anie uhrad, ktorych splatnost
nastala 3 roky pred podanim Zaloby dfia 18.11.2022. Za preml€ané povazoval sud uhrady, ktorych
splatnost nastala pred 18.11.2019, t. j. 36 uhrad. V zmysle § 7 ods. 1, 2 zdkona €. 340/2012 Z.z. bola
Zalovana povinna uhrady zaplatit do posledného dfia prislusného mesiaca, teda 1. dfia nasledujuceho
mesiaca u jednotlivych uhrad zacala plynut preml€acia doba (za mesiac november 2019 to bolo
1.12.2019). Sud preto narok v ¢asti zaplatenia 427,86 € povazoval za premi¢any a z tohto dévodu Zalobu
v tejto Casti zamietol.

29. Pokial ide o zvy3ny narok, tj. uhrady za obdobie od decembra 2019 do novembra 2022,
postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vySke 2,10 €, tak v tejto Casti bol narok dovodny.
Zalovanej ako odberatelovi elektriny vznikla povinnost platit hrady za sluzby poskytované Zalobcom
v oblasti vysielania a televizneho vysielania vo vySke 4,64 € mesatne. KedZe v konani nebolo
sporné, Ze Zalovana uhrady za obdobie december 2019 az november 2022, v celkovej sume 143,84 €
(36x4,64=167,04 minus uhrady vo vySke 23,20 €) nezaplatila, vzniklo Zalobcovi opravnenie pozadovat
okrem zaplatenia sumy 143,84 € aj zaplatenie postovnych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske
2,10 €, na zaplatenie ktorého sud zaviazal Zalovanu.

30.Podfa § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

31. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov
konania protistrane.

32. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

33. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

34. O nahrade trov konania sud rozhodol podla zasady Uspechu v konani. Zalobca sa Zalobou domahal
zaplatenia istiny vo vySke 573,80 €. Sud jeho Zalobe vyhovel €¢o do sumy 145,94 €, ktora predstavuje
25,43 % zo Zalovanej istiny. Neuspech mal tak Zalobca v Casti zaplatenia istiny 427,86 €, ktora
predstavuje 74,57 % Zalovanej istiny. V konani bola tak Zalovang uspesné v rozsahu 49,14 % (74,57 %
minus 25,43 %), v ktorom rozsahu jej bola priznana nahrada trov konania.

35. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od doru€enia rozsudku na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



