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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V s predsedom senatu JUDr. Ivetou Willantovou a prisediacimi Mgr. Janou
Gulovou a Mariou Katonovou na hlavhom pojednavani dria 08.08.2013 v Bratislave takto

rozhodol:

Sud podra § 255 ods. 3 Tr. por. schvaluje dohodu o vine a treste uzavrett medzi prokuratorom Okresnej
prokuratury Bratislava V JUDr. Stanislavom Cirmanom a obvinenym V. Y. a jeho obhajcom V.. V. O.
schvaluje ju v tomto zneni:

Obzalovany
V. Y., nar. XX XX XXXX/XXXX v Q. trvale bytom H. XXX/XX, M., t.6. 0. 0. G. T. M. v P. E,,

sa uznava vinnym, ze

1./ dna 20.05.2008 v Bratislave, na Panonskej ceste €. 39, u predajcu motorovych vozidiel Autocentrum
AAA Auto, a.s. uzatvoril s poSkodenou spolo¢nostou Santader Consumer Finance, a.s., Mlynské Nivy 71
Bratislava tverovud zmluvu €. XXXXXXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie Gveru vo vyske 199.000,-
Sk na kiipu osobného motorového vozidla zn. Skoda Fabia combi 1,2 classic, VIN: G rok vyroby 2003,
pricom sumu poskytnutého Uveru na nakup motorového vozidla vo vySke 199.000,- Sk sa poSkodenému
zaviazal splacat spolu s prisluSenstvom v 72 mesacnych splatkach

po 5.274,- Sk. Pri uzatvarani zmluvy predlozil ob¢iansky preukaz &islo M na meno V. Y., vodi¢sky
preukaz, pracovnu zmluvu a potvrdenie o zamestnani, v ktorom deklaroval, Zze je od 02.10.2006
zamestnancom spolo¢nosti Volgswagen Slovensko, a.s., Bratislava, s mesaénym prijmom vo vyske
19.400,- Sk, pricom tato informacia sa nezakladala na pravde, nakolko obvineny nie je a nikdy nebol
zamestnancom spolo¢nosti Volkswagen Slovakia, a.s., pricom skuto€nost o zamestnani uviedol len
preto, aby vylakal uvedeny uver, ktory nesplacal a uvedené motorové vozidlo si osobne prevzal a
nasledne ho predal dalSej osobe, svojim konanim spdsobil poskodenej spolo¢nosti Santader Consumer
Finance, a.s., Mlynské Nivy 71, Bratislava a po postupeni pohladavky spol. Krug International., s.r.o.,
Safrankova &. 1, 155 00 Praha $kodu vo vy$ke 6.605,00,- Eur (199.000,- Sk),

2./ v presne nezistenej dobe a mieste si zabezpedil vykonanie podstatnych zmien vo vodi¢skom
preukaze a nasledne dna 20.05.2008 v Bratislave, na Pandnskej ceste €. 39, u predajcu motorovych
vozidiel Autocentrum AAA Auto, a.s. pri uzatvarani tverovej zmluvy €. XXXXXXXXX s poskodenou
spolo¢nostou Santader Consumer Finance, a.s., Mllynské Nivy 71, Bratislava, ktorej predmetom bolo
poskytnutie Gveru vo vyske 199.000,- Sk na ktipu osobného motorového vozidla zn. Skoda Fabia combi
1,2 classic, VIN: G rok vyroby 2003, predlozil okrem inych dokladov ako svoj pravy vodi¢sky preukaz
evidencného Cisla M na meno V. Y., narodeny XX.XX.XXXX, rodné €islo za lomitkom XXXX, pricom
obvineny V. Y. nie je a nikdy nebol drzitelom vodi¢ského opravnenia a pravy vodi¢sky preukaz Cislo M
bol vydany dfia 30.03.2000 osobe V. Y., nar. XX. XX.XXXX, ktory zomrel dfia 24.10.2009 a je evidovany
ako neodovzdany,



teda

v bode 1 obzaloby
vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uveru,
a na splacanie uveru, a tak mu spdsobil vacésiu skodu,

v bode 2 obzaloby
verejnu listinu s podstatne pozmenenym obsahom pouZil ako pravd,

¢im spachal
v bode 1 obzaloby
zlo€in uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak.

v bode 2 obzaloby
precin falSovanie a pozmefovanie verejnej listiny, uradnej pe€ate, uradnej uzavery, uradného znaku a
uradnej znacky podfa § 352 ods. 1 Tr. zak.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 222 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 39 ods. 2 pism. d), § 41 ods. 2, § 42 ods. 1, § 38 ods. 5 Tr.
zak. €. 300/2005 Z-. z. v zneni zak. €. 218/2007 Z. z. k thrnnému a suhrnnému trestu odnatia slobody
v trvani 6 (Sest) rokov a 2 (dva) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. pre vykon uloZeného trestu zaraduje do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa rusi vyrok o treste rozsudku Okresného sudu v Galante, sp. zn. 1T 166/2011
zo dna 09.11.2011, ktory nadobudol pravoplatnost toho istého dfia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok nadvazujuce ak vzhladom na zmenu, pri ktorej doslo zrudenim stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obZalovany povinny nahradit poSkodenej spolo€nosti Santader Consumer
Iv:incnace, a.s., Mlynské Nivy €. 71, Bratislava a po postupeni pohladavky spol. Krug International, s.r.o.
Safrankova €. 1. 155 00 Praha, Skodu v sume 6.605 €.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V JUDr. Stanislav Cirman a obzalovany po podani obzaloby
na hlavnom pojednavani prehlasil, Ze chcu konat o dohode o vine a treste a nasledne prislo k uzatvoreniu
dohody, ktoru predloZili sudu.

Podla dohody obvineny V. Y. uznava vinu zo spachania zloc¢inu Uverového podvodu podla § 222 ods. 1,
ods. 3 pism. a) Tr. zak. a pre€inu falSovania a pozmenovania verejnej listiny, Uradnej pecate, uradnej
uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla

§ 352 ods. 1 Tr. zak. suhlasil s trestom tak, ako je uvedeny vo vyrokovej ¢asti rozsudku.

Sud po preskumani dohody o vine a treste nezistil poruSenie procesnych ustanoveni. Dospel k zaveru,
Ze dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerana (§ 331 ods. 1 Tr. por.) a urcil preto termin verejného
zasadnutia na rozhodnutie o navrhu prokuratora na schvalenie predmetnej dohody.

Obv. V. Y. na otazky taxativne uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) az j) Tr. por. Ci

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
proces,

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,



e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné &iny jemu kladené za vinu,
h) dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste, vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,

odpovedal zhodne ANO.

Sud vychadzajuc z obsahu dohody o vine a treste zo dfia 08.08.2013 o preskimani zdkonnosti postupu v
pripravnom konani i postupu konania pred prokuratorom a nasledného konania na hlavhom pojednavani
na Okresnom sude Bratislava V schvalil dohodu o vine a treste v zneni, ako je uvedend vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku, pretoze ju povaZuje za primeranu, spravodlivd a uloZeny trest za dostatoény .

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. por. pripustné odvolanie ani dovolanie okrem
odvolania podla § 371 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. Rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho vyhlasenim.



