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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice sudkyrfiou pre pripravné konanie JUDr. Dominikou Volkaiovou, LL.M. podla § 353
ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 4. jula 2023
v KoSiciach vydava

rozhodol:

Obvineny A. B., nar. X.X.XXXX v Roznave, trvale bytom C. XXX, adresa na doruCovanie pisomnosti
D.E.F,G.E. X

je vinny, ze

dfia 2.7.2023 v Case okolo 10:30 hod. po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov viedol osobné
motorové vozidlo zn. Ford Focus, evidencného Cisla H. XXX I., Sedej metalizy po ul. Novej na parkovisku
pred bytovym domom ¢&. 3, v meste Moldava nad Bodvou, okr. KoSice — okolie, kde bol kontrolovany
hliadkou Obvodného oddelenia PZ Moldava nad Bodvou a v ¢ase o 11:00 hod. toho istého dna
podrobeny vykonaniu dychovej skusky pristrojom Drager Alcotest 7510 classic, ev. . ARMF-0564
s nameranou koncentraciou 1,41 mg/l alkoholu v dychu a opakovane v ¢ase o 11:26 hod. s nameranou
hladinou 1,51 mg/l alkoholu v dychu a v ¢ase o 11:47 hod. s nameranou hladinou 1,63 mg/l alkoholu
v dychu, priCom tento skutok spachal aj napriek tomu, zZe bol rozsudkom Okresného sudu Kosice —
okolie sp. zn. 0T 3/2020 zo dna 6.5.2021, ktory v nadvaznosti na rozsudok Krajského sudu KoSice sp.
zn. 7To 35/2021 nadobudol pravoplatnost dna 21.10.2021, odsudeny za spachanie precinu ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. b) Tr. zakona, za o mu bol ulozeny trest zdkazu
¢innosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 5 rokov 7 mesiacov, a taktiez aj trestnym
rozkazom Okresného sudu KoSice — okolie sp. zn. 0T 142/2019 zo dna 27.12.2019, pravoplatnym
27.12.2019 odsudeny za spachanie precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1
Tr. zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu
2 rokov,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit' alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze
vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zakaze Cinnosti,

tym spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona,
- precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Za to mu uklada:



Podla § 289 ods. 3 Tresného poriadku s prihliadnutim na § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, § 41
ods. 1 Trestného zakona uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov nepodmieneéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona zaraduje obvineného na vykon uloZzeného trestu do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 5 pism. a) Trestného zékona trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych
prostriedkov dozivotne.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trest prepadnutia motorového vozidla zn. Ford Focus ev.
¢. H., VIN:J., farba $eda metaliza, stav km 246 345, 2 ks TEC: H., 1 ks klt¢ov.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6ésmich
dni od jeho doruéenia. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho doru€enia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie
§ 64 Trestného poriadku.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat’ odpor na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak podala zu€astnena osoba odpor
a nie je dévod na postup podla predchadzajuceho odseku, samosudca prejedna navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Obvineny a osoby, ktoré st opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, zd€astnena osoba a prokurator
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obzalobu. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
md&zZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



