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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Roznave, na verejnom zasadnuti konanom dna 07.08.2013, v trestnej veci obvineného
S. H., takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Trestného poriadku schv aluje dohodu o vine a treste, uzavretd medzi
Okresnym prokuratorom v Roznave a obvinenym S. H. dha 12.07.2013, v tomto zneni:

Obvineny S. H., nar. XX.XX.XXXX v Kosiciach, trvale bytom G., G. &.
XXX, okr. Rozfiava, t.&. vo vykone vazby v Ustave na vykon
vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody v KoSiciach,

uznava sa za vinného, Ze

1. po predchadzajucej vzajomnej dohode s uz odsudenymi O. H., nar. XX XX.XXXX a P. H., nar.
XX XX XXXX po tom, ako si dfia 05.09.2012 okolo 23.15 hod. v obci Brzotin, okr. Rozhava objednali taxik
a odviezli sa nim na Cerpaciu stanicu Slovnaft pri obci Brzotin, poziadali vodi€a taxika L. Y., aby za nich
na Cerpacej stanici kupil liter Rumu s tym, Ze spolu s cestovnym mu za neho zaplatia po odvezeni spat,
pricom po navrate do tejto obce na Ulici topolovej uz odsudeny O. H. vyzval L. Y. so zvySenym hlasom,
aby mu dal ffadu, lebo ina¢ dostane bitku a ma aj néz, ktorym ho pichne, na zaklade ¢oho poskodeny
L. Y. v obavach pred fyzickym Gtokom v&etkych troch obvinenych a déraznej vyzve obvineného S. H.,
ktory spoloc¢ne s uz odsudenym P.H. H. pristupili k dveram taxika a otvorili ich, aby flasu vydal, ich vyzvu
uposluchol, ¢&im mu spdsobili Skodu vo vyske 17,- Eur,

2. dna 11.08.2012 v Case od 07.00 hod. do 11.00 hod. v katastri obce Brzotin, okr. Roznava, v lokalite
zv. Boldog bercz na parcele €. 57b, zaclenenej do lesného pédneho fondu, bez povolenia vyrubal a z
miesta odviezol listnaté stromy dreviny dub v priemere 7-13 cm, v objeme 0,52 m3, ¢im Novej lesnej
spolo¢nosti Brzotin spdsobil Skodu vo vyske 20,80 Eur,

a tohto Cinu sa dopustil napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Rozrava, sp.zn.
1T/106/2012, zo dna 18.07.2012, pravoplatnym dfia 02.08.2012 bol uznany vinnym zo spachania
precinu kradeze podla § 20, § 212 ods.2 pism.a/ Trestného zakona, za ktory mu bol ulozeny trest odnatia
slobody v trvani 5 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu tohto trestu na skiSobnu dobu v trvani
1 roka,

teda

v bode 1.



- spolo&nym konanim proti inému pouZzil hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit' sa cudzej
Veci,

v bode 2.
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo z pozemku, ktory patri do lesného
pddneho fondu, hoci bol za taky &in v predchadzajicich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

bode 1.
v spolupachatel'stve podfa § 20 Trestného zakona zloc&in lupeZe podla § 188 ods.| Trestného zakona &.
300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&. 313/2011 Z.z.

v bode 2.

precin kradeze podfa § 212 ods.2 pism.d/, ods.3 pism.b/ Trestného zakona ¢&. 300/2005 Z.z. v zneni
Zakona ¢&. 313/2011 Z.z.

azatosa

odsudzuje:

Podla § 188 ods.1 Trestného zakona, s pouZzitim § 39 ods.2 pism.d/, ods.4 Trestného zakona v spojeni
s ustanovenim § 38 ods.4 Trestného zakona, s prihliadnutim k § 36 pism.l/, § 37 pism.h/,m/ Trestného
zékona, podla § 41 ods.2 Trestného zakona v zneni Nalezu Ustavného sudu PL US 106/2011, zo dia
28.11.2012 k uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 3,5 (tria pol)roka nepodmienecne.

Podla § 48 ods.2 pism.a/ Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom stréZenia.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadku sa obvinenému S. H. uklada povinnost uhradit poskodenej Novej
lesnej spolo¢nosti Brzotin $kodu vo vyske 20,80 Eur.

odovodnenie:

Obvineny S. H.S. bol p6évodne pre vy$$ie popisanu trestni &innost odstdeny rozsudkom sp.zn.
1T/186/2012, zo dria 12.12.2012 odsudeny k trestu odnatia slobody v trvani 4,5 roka nepodmienecne
so zaradenim pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia. V suvislosti
s nalezom Ustavného stdu SR sp.zn . PL US 106/2011 z 28.11.2012 sud povolil obnovu konania
uznesenim sp.zn. 3Nt/9/2013 zo dria 29.05.2013.

Po povoleni obnovy konania obvineny S. H. dfia 12.07.2013 uzavrel dohodu o vine a treste.

Dna 16.07.2013 bol sudu doru¢eny navrh Okresnej prokuratury v Roznave na schvalenie dohody o vine
a treste, ktora bola uzavretd medzi okresnym prokuratorom a obvinenym S. H. dra 12.07.2013.

Podla § 33l ods. | pism. a/,b/ Trestného poriadku navrh dohody o vine a treste na sude preskima
predseda senatu a podla jeho obsahu a podla obsahu spisu uréi termin verejného zasadnutia na
rozhodnutie o navrhu dohody o vine a treste alebo navrh dohody o vine a treste

odmietne, ak zisti zavazné poruSenie procesnych predpisov, najma porusenie prava na obhajobu alebo
ak navrhovana dohoda o vine a treste je zrejme neprimerana.

Pred nariadenim verejného zasadnutia sudca preskumal pripojenu zapisnicu o konani o dohode o vine
a treste zo dna 12.07.2013, ktora bola spisana na Okresnej prokuratire v Roznave, ako aj samotnu
dohodu o vine a treste a cely spisovy material. Takto bolo zistené, Ze konanie o dohode o vine a treste
prebehlo v sulade s ustanovenim § 232 a nasl. Trestného poriadku.



Na verejnom zasadnuti obvineny na v3etky poloZené otadzky v zmysle ustanovenia § 333 ods.3
Trestného poriadku odpovedal zhodne ,ano".

Z predlozeného spisového materialu vyplyva, Ze obvineny sa k spachaniu vy3Sie popisanej trestnej
¢innosti priznal, jeho priznanie sa, ako aj samotné obvinenie je v sulade s dal8imi vykonanymi dékazmi.

Obvineny S. H.S. doposial bol raz sudne trestany, trestnym rozkazom 1T/106/2012 zo d#ia 18.07.2012
bol odsudeny pre precin kradeze k trestu odnatia slobody v trvani 5 mesiacov so skisobnou dobou 1
roka. Je nezamestnany, v mieste bydliska nema dobru povest. Zije v spoloénej domécnosti s matkou
a surodencami.

Podla § 334 ods.4 Trestného zakona, ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom, ktory
verejne vyhlasi. Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla
§ 371 ods. | pism. ¢, ods.2 Trestného poriadku.

Na verejnom zasadnuti sud dospel k zaveru, Ze su splnené vSetky podmienky na schvélenie dohody
o vine a treste, s prihliadnutim na postoj obvineného k spachanej trestnej €innosti, ktoru olutoval a na
jeho doterajSi Zivot. Dohodnuty trest je v sulade so zakonom, s ustanovenim § 39 ods.2 pism.d/, ods.4
Trestného zdkona a zabezpec€i jeho prevychovu a napravu a zabrani mu v pachani dalSej trestnej
Cinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



