Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 9Csp/9/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6122490382

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 07. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata GeSvantnerova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2023:6122490382.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou GeSvantnerovou v pravnej veci zalobcu: Orange
Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270, Metodova 8, 821 08 Bratislava, zast.: Bobak, Bollova a spol., s.r.o.,
Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava proti Zzalovanému: A. B., nar. XX. XX.XXXX, C. XXXX/XX, XXX
XX D. o zaplatenie 285,68 € s prisl. takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje Platobny rozkaz 9Csp/9/2023 — 39 zo dria 6.3.2023

Il. Zalovany je povinny do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatit Zalobcovi sumu 285,68 € s irokom
z omeSkania vo vyske 5 % rocne zo sumy 285,68 € od 02.01.2022 do zaplatenia.

1. Zalobcovi std priznéva narok na nahradu trov konania od Zalovaného v rozsahu 100%.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na Okresnom side Banska Bystrica sa zalobca domahal, aby sud vydal platobny
rozkaz (podla zédkona €. 307/2016 Z.z. o upominacom konani), ktorym Zalovaného zaviaZe na zaplatenie
istiny 285,68 EUR s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 285,68 EUR od 2.1.2022 do
zaplatenia. Zalobu odévodnil Zalobca tym, Ze uzavrel so Zalovanym Zmluvu/zmluvy &. A17438782; v
zmysle predmetnej zmluvy/zmluv Zalobca vypozi€al Zalovanému SIM kartu/karty s telefonnym &islom/
&islami uvedenymi v zmluve. Zalobca pri uzavreti Dodatku/dodatkov k Zmluve/zmluvam &. A17438782
odpredal Zalovanému telekomunikacné zariadenie/ zariadenia za kupnu cenu uvedenu v dodatku/
dodatkoch k zmluve/zmluvam s dohodnutou zmluvnou pokutou. Zalobca v dodatku k zmluve zohladnil
pri ur€eni vy8ky zmluvnej pokuty vysku zlavy poskytnutej Zalovanému pri predaji mobilného telefonu/
telekomunikaéného zariadenia. Dohodnuta zmluvna pokuta nie je vy3Sia, ako vySka zlavy, ktora bola
pri predaji mobilného telefénu/ telekomunikaéného zariadenia Zalovanému poskytnuta. Zalobca taktiez
zohladnil aj ¢asovy aspekt uloZzenia zmluvnej pokuty a zohladnil &as, kedy si Zalovany prestal plnit
zmluvné povinnosti a tomu prispdsobil aj vysku uplatfiovanej zmluvnej pokuty. Zalobca ma za to, ze
vy$8ie uvedenymi zmenami v dodatku k zmluve odstranil vSetky vady, pre ktoré sudy v minulosti
vyhodnotili dohodnutd zmluvnu pokutu, ako neprijatelnt zmluvna podmienku. Tym, Ze Zalovany riadne a
v&as nezaplatil cenu za poskytnuté telekomunikaéné sluzby spolu vo vyske 87.76 EUR porusil zmluvné
povinnosti a v zmysle Dodatku k Zmluve/zmluvam, je povinny zaplatit Zalobcovi zmluvnd pokutu/zmluvné
pokuty spolu vo vyske 169.60 EUR. Zmluvnu pokutu v sume 169.60 EUR si Zalobca uplatriuje na
zaklade Dodatku k zmluve €. A17438782. Zmluvna pokuta bola vypocitana v sulade s ¢lankom 2.5
dodatku k zmluve, v ktorom bola dohodnuta vo vy8ke 169.60 EUR a na zaklade pravidiel jej vypoctu
sa jej vySka znizila v zavislosti od toho, kolko celych mesiacov uplynulo od uzatvorenia dodatku k
zmluve (09.06.2021) do okamihu porudenia zmluvnej povinnosti Zalovanym (02.07.2021). Zalovany
viazanost nedodrzal po dobu 24 mesiacov. Zalobca uzavrel so Zzalovanym splatkovi zmluvu/splatkové
zmluvy €. 3506327606, v ktorej sa zaviazal uhradit v mesaénych splatkach zvy$nu &ast kipnej ceny za
telekomunika&né zariadenia/zariadenia. Zalovany taktieZ neuhradzal mesaéné splatky za zvy$nu &ast
kupnej ceny za zariadenie, ¢im porusil zmluvné povinnosti a zalobca mu zosplatnil aj zvySné neuhradené



splatky spolu v sume 28.32 EUR. Neuhradené splatky v sume 28.32 EUR si Zalobca uplatfiuje na zaklade
Dohody o splatkach &. 3506327606 z 09.06.2021. V dohode o splatkach ¢lanok 1 bod 1.1 sa Zalovany
zaviazal sumu 28.32 EUR uhradit v 24 mesacnych splatkach v sume 1.18 EUR. Zalovany neuhradil
24 splatok. Zalobca zaslal Zalovanému pokus o pokonavku, v ktorej ho vyzval na uhradu pohladavky.
Pohladavka Zalobcu voci Zalovanému z titulu neuhradenych sluzZieb, zmluvnej pokuty/zmluvnych pokut,
nezaplatenych splatok za telekomunika¢né zariadenie/zariadenia predstavuje celkom sumu 285.68
EUR. Zalovany na pokus o pokonavku nereagoval Ziadnou ani &iastoé¢nou Ghradou pohladavky. Zalobca
si uplatfiuje Urok z omeskania z celkovej dlznej sumy v sulade so V$eobecnymi podmienkami Clanok 11,
bod 11.14 a to po&nuc dhom nasledujucim po uplynuti lehoty na dodato¢né plnenie uvedenej v pokuse o
pokonavku, t.j. od 02.01.2022. Zalovany bol na zaplatenie dlhu vyzvany v poslednych troch mesiacoch
pred podanim tohto navrhu.

2. Okresny sud Banska Bystrica vydal vo veci platobny rozkaz zo dha 6.3.2023, ktorym zaviazal
Zalovaného, aby Zalobcovi zaplatil Zalovani sumu a nahradil trovy konania. Platobny rozkaz sa
nepodarilo dorudit Zalovanému do vlastnych ruk.

3. Zalobca nasledne navrhol pokracovat v konani v zmysle § 10 ods. 3 zakona &. 307/2016 Z.z. o
upominacom konani na miestne prislusnom Okresnom sude Prievidza. Ten vo veci vydal platobny rozkaz
6.3.2023, ktory sa nepodarilo Zalovanému dorudit, preto ho zrusil.

4. Tunaj$i sud vo veci nariadil pojednavanie. Strany sa na pojednavani nezugéastnili. Zalovany mal
doruc€enie predvolania na pojednavanie vykazané fikciou podla § 111 ods. 3 Civilného sporového
poriadku. Zaloba mu bola doru¢ovana v zmysle §§ 106 a 116 Civilného sporového poriadku. Sud
pojednaval v nepritomnosti stran a vykonal dokazovanie tymito listinami: faktdry, zmluva o poskytovani
verejnych sluzieb, vyzva na zaplatenie dlhu pred podanim Zzaloby, pokus o pokonavku, dohoda o
splatkach, dodatok k zmluve o poskytovani verejnych sluzieb.

5. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazany skutkovy stav, ako ho tvrdil Zalobca.

6. Podlfa § 43 ods. 12 pism. b) zédkona &. 351/2011 Z.z o elektronickych komunikaciach uc€astnik je
povinny platit za poskytnutd verejnu sluzbu podla zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, a ak to
povaha sluzby umozfiuje, az na zaklade predlozenej faktury.

7. Podla § 544 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (d'alej len OZ) ak strany dojednaju pre pripad poruSenia
zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu, je G&astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit,
aj ked opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

8. Podla § 544 ods. 2 zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v dojednani musi byt uréena
vySka pokuty alebo ureny spdsob jej uréenia.

9. Podla § 545 ods. 1 OZ ak z dojednania o zmluvnej pokute nevyplyva nie€o iné, je diznik zaviazany
plnit’ povinnost, ktorej spinenie bolo zabezpe€ené zmluvnou pokutou, aj po jej zaplateni.

10. Podlra § 588 OZ z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost predmet kipy kupujucemu
odovzdat’ a kupujucemu povinnost’ predmet kupy prevziat a zaplatit' zafi predavajucemu dohodnutu
cenu.

11. Podfla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od dIZnika popri plneni Uroky z omeskania.

12. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obd&ianskeho
zdkonnika vyska urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vy38Sia ako zdkladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

13. Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna.
Je nepochybné, Ze ucastnici uzavreli medzi zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb. Podla tejto
zmluvy, ktorej su€astou su VSeobecné podmienky, bol Zalovany opravneny vyuzivat sluzby poskytované
Zalobcom a zdaroveh povinny uhradzat cenu za poskytnuté sluzby na zaklade faktur vystavenych



Zalobcom za vyuzivanie tychto sluzieb. U&astnici zaroveri uzatvorili aj dodatok k zmluve, na zaklade
ktorého bolo Zalovanému odpredané mobilné telekomunika&né zariadenie za zfavnenu cenu. V dodatku
k zmluve bola zaroveri okrem iného upravena aj povinnost' Zalovaného uhradit’ Zalobcovi zmluvnu pokutu
v pripade, Ze porusi svoje povinnosti zo zmluvy.

14. Dokazovanim bolo preukazané, Ze Zalovany nezaplatil Zalobcovi riadne a v&as cenu za
poskytované sluzby spolu v sume 87,76 EUR. Zalovany dalej neuhradil splatky kipnej ceny mobilného
telekomunikaéného zariadenia vo vySke 28,32 EUR. Tym, Ze si Zalovany prestal pInit zmluvné povinnosti
vzniklo Zalobcovi pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty. Zalobca pisomne vyzval Zalovaného na thradu
diZznej sumy ceny sluZieb a na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 169,60,- EUR. Zalovany na vyzvu
nereagoval a svoju povinnost nesplnil.

15. Sud povazoval Zalobu za dévodnu a v celom rozsahu jej vyhovel. KedZe Zalovany neuhradil Zalovanu
sumu Vv lehote, ktori mu poskytol Zalobca, nedodrzanim lehoty splatnosti sa dostal do omeSkania. Z
uvedenych dévodov sud priznal Zalobcovi aj narok na urok z omeSkania v uplatnenej vysSke 5 % ro¢ne
zo sumy 316,59 EUR od 3.1.2021 do zaplatenia.

16. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) sud prizna strane nahradu trov
konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

17.Vzhladom na to, Ze Zalobca bol v plnom rozsahu Uspesny, sud mu priznal proti Zalovanému narok na
nahradu 100% trov konania. O konkrétnej vyske trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim,
ktoré po pravoplatnosti rozsudku vyda vys&i sudny Uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trenc¢ine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie musi
obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
spisovu znacku, ¢€o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku
a Exekuéného poriadku.



