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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX. XX. XXXX v C., bytom D., C. XXX/XX,
t. &. v UVTOS a UVV llava, o navrhu odstideného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiiatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Trencin dna 04. jula 2023 samosudcom
JUDr. Michalom Fialom takto

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny A. B.,
nar. XX. XX. XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/18/2019 zo dna 13. 02. 2019, pravoplatnym dra 23.
02. 2019, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/18/2019 zo dria 19. 01. 2022
(neosvedcCenie sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia), pravoplatnym dria 19. 01. 2022;
a rozsudkom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/6/2022 zo dfia 23. 03. 2022, pravoplatnym
dna 23. 03. 2022.

Il. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona urCuje odsudenému skusobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok a suasne
nariaduje probacny dohlad nad odsudenym vo vymere 1 (jeden) rok a zaroven odsudenému uklada
v Case probacného dohladu nasledujuce obmedzenia a povinnosti:

- podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona povinnost zamestnat’ sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat sa
preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Okresnému sudu Tren¢in bol doru¢eny navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odfatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta a z prilozenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia
slobody v strednom stupni stréZenia, ktory mu bol uloZeny:

- Trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp.zn. 0T/18/2019 zo dria 13. 02. 2019 pre precin
kradezZe podla § 212 ods. 2 Tr. zakona vo vymere 6 mesiacov a

- Rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp.zn. 2T/6/2022 zo dfia 23. 03. 2022 pre
zlo€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla 172 ods. 1 Tr. zdkona vo vymere 2 roky 4 mesiace,

ktory ma po zapocitani vazby a trestu v inej trestnej veci predpokladane vykonat dria 21. 01. 2024.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 10. 01. 2023.

V zaslanom hodnoteni na odstdeného ustav uviedol: ,Menovany bol diia 26. 03. 2021 prijaty do vazby
zo slobody predvedenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vazby llava (dalej
len ,ustav llava). Diia 14. 12. 2021 bol prevedeny do vykonu trestu odfatia slobody. Po absolvovani



nastupného oddielu bol odsudeny dnia 01. 02. 2022 zaradeny do vychovného kolektivu v strednom stupni
strazenia, v ramci diferencia¢nej skupiny ,B", kde sa nachadza aj v su¢asnosti.

Z komplexného hfadiska mozZno konStatovat, Ze menovaného spravanie a vystupovanie vo vykone
vazby a vykone trestu odnatia slobody bolo vZdy na pozadovanej urovni. Po prijati do vazby a naslednom
nastupe vykonu trestu odnatia slobody nemal problémy s adaptaciou. Menovany po¢as obdobia vykonu
vazby pisomne poziadal o umoznenie pracovnych ¢innosti v Ustave v zmysle § 26 ods. 6 zakona ¢&.
221/2006 Z. z. o vykone vazby v zneni neskorsich predpisov, ktoré su vykonavané dobrovofne, bez
naroku na pracovnu odmenu a ktorych ciefom je zmysluplne zachovavat, rozvijat a vyuzivat schopnosti
obvineného a zvladanie negativnych vplyvov umiestnenia vo vykone vazby. Menovany bol zapéjany
do drobnych upratovacich a pomocnych prac, ktoré vykonaval vzdy zodpovedne, svedomito a bez
nedostatkov. V ramci kulturno-osvetovej €innosti sa aktivne zu¢asthoval na ponukanych vzdelavacich,
osvetovych a zaujmovych innostiach. Po¢as vykonu vazby bolo spravanie a vystupovanie menovaného
na pozadovanej urovni, nebol mu uloZeny disciplinarny trest a ani udelena disciplinarna odmena.

Po prevode do vykonu trestu su formy konania, plnenie povinnosti a reSpektovanie zakazov
vyplyvajucich z ustavného poriadku pre odsudenych ako i ostatnych noriem upravujicich oblast vykonu
trestu, na Zelatelnej Urovni, nadalej vzorné, bez nedostatkov. Casovy rozvrh diia mé osvojeny. Poriadok
v osobnych veciach, zasady kolektivnej ako i osobnej hygieny dodrziava. V kolektive odsudenych nie
sU zaznamenané interpersonalne nezhody. Menovanému bola udelena jedenkrat disciplinarna odmena
,Pochvala", za plnenie pracovnych povinnosti, disciplinarny trest mu uloZeny nebol. Menovany zaujima
plne kriticky postoj k spachanému trestnému ¢&inu, uvedomuje si svoju zodpovednost, skutok futuje.
Verbalizuje redlne Zivotné postoje a ciele, ktoré podmiefiuje a stavia na spolo¢nej buducnosti so svojou
priatelkou E.. Pravne a spolo¢enské povedomie si menovany rozvija a osvojuje aktivhou a pravidelnou
ucastou na aktivitach kulturno-osvetovej €innosti a taktiez u€astou na sedeniach s protidrogovou
osvetou. VyuZiva knizny fond Ustavnej kniZnice. Zaroven bol na zaklade prejaveného zaujmu zaradeny
do kruzku "Nemecky jazyk”.

Volny &as travi aktivne a zmysluplne, pravidelnou udastou na vychadzkach s moznostou cvi€enia,
vyuziva knizny fond Ustavnej kniznice. Zu€asthuje sa na planovanych aktivitdch v ramci kultdrno-
osvetovej Cinnosti, zameranej aj na protidrogovu osvetu (prednasky, besedy, premietanie filmov).

Menovany je od 09. 03. 2022 pracovne zaradeny na pracovisku v ustave. Pracovna moralka, kvalita
i kvantita vykonanej prace odsudeného je na Ziaducej urovni. Pracovny &as vyuziva v plnej miere na
pridelend pracu, na pokyny a prikazy prisluSnika reaguje s pozadovanym reSpektom a slusnostou.
Menovanému bola za uvedené pozitiva udelena disciplinarna odmena ,Pochvala". Menovany sa taktiez
aktivne podiela na ¢innostiach pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného vykonavanim upratovacich
a Cistiacich prac v ramci oddielu.

Odsudeny je rozvedeny, bezdetny. Extramuralne vztahy udrzZiava prostrednictvom koreSpondencie
a telefonovania najma so svojim otcom F. G., prostrednictvom otca sa informuje na matku F. a
brata A.. NajblizSia rodina prejavuje zaujem o menovaného, si mu napomocni pri zvladani aktualnej
Zivotnej situacie, finanéne a psychicky ho podporuju. Zaroven je v pravidelnom koreSponden&nom,
telefonickom kontakte a aj prostrednictvom alternativy navstev skypenavstevami s priatefkou E. H.,
s prejavmi vzajomnej naklonnosti, planovanim spolo&nej bududcnosti, t. j. vhodnym predpokladom
plynulého zaclenenia do spolo¢nosti po skonéeni VTOS. Komunikacia je vedena v normach slusného
spravania a vystupovanie. Po vykone trestu sa planuje vratit k rodi€om na ich adresu trvalého bydliska
Kocurany 15.

Odsudeného pristup z hladiska komplexnosti mozno oznalit za participujuci na plneni ciefov
stanovenych v programe zaobchadzania, ktory je v jeho pripade zamerany hlavne na vedenie k
reSpektovaniu a rozvijaniu pravnych a spolo¢enskych noriem a vedomia, budovanie akceptovatelnych
a realnych Zivotnych postojov a cielov bez drog, zmysluplné vyuzivanie vofného €asu, rozvijanie
pracovnych navykov a na podporu extramuralnych vztahov. Snahou menovaného je zmysluplné a
aktivne travenie vofného €asu. Pristup odsudeného k praci bol vzZdy na poZzadovanej urovni. Udrziavanie
rodinnych a socialnych vztahov mozno povazovat za Ziaduci, socidlne zazemie sa javi ako stabilné.



Resocializacna prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej
Cinnosti.

Trestna minulost odsudeného, vid skrateny vypis klienta.

Vzhladom na uvedené skutognosti mozno konstatovat, ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok
na podmieneCné prepustenie a odporu€am jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody.*

Z odpisu registra trestov vyplyva 9 zdznamov.

Odsudeny vo svojej vypovedi na verejnom zasadnuti uviedol: , Ziadost som si dal hlavne z dévodu, aby
som sa ¢im skér mohol zaradit do spolo¢nosti, nakolko ide leto, pracujem na stavbe, ponuka prace je v
lete lepSia. Mam priatelku, ktora taktiez potrebuje moju finanénu vypomoc, plati sama byt, stoji pri mne,

tak by som jej to chcel oplatit.

Otazka samosudcu: ,Viete sa vyjadrit k tomu, Ze pravidelne pachate majetkovu trestnu &innost’ od roku
2016 pravidelne? “

Odpoved odsudeného: ,Bolo to potom, ¢o som sa rozviedol s manzelkou po 5 roénom manzelstve a 17
roénom vztahu, tak som troSku skrachoval, skoné&il som na ulici a potom to uz so mnou islo. “

Zastupca NOO a UVTOS Trendin na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie na odstdeného
suhlasne s pisomnym hodnotenim a dodal, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo k ziadnym zmenam.
Prokurator prdvom kone¢ného navrhu uviedol: , Navrhujem nevyhoviet Ziadosti odsudeného vzhfadom
na recidivu a menej priaznivu prognézu. *

Odsudeny pravom koneé&ného navrhu uviedol: ,, Chcel by som ist domov. *

Na podklade takto vykonaného dokazovania Okresny sud Uznesenim sp.zn. 6PP/4/2023 Ziadosti
odsudeného vyhovel.

Na podklade staznosti prokuratora Krajsky sud Tren&in Uznesenim sp.zn. 3Tos/63/2023 vySSie uvedené
uznesenie Okresného sudu Zrusil a ulozil okresnému sudu, aby vo veci znovu konal a rozhodol. Vo
svojom zruSujucom uzneseni ulozil krajsky sud okresnému sudu zabezpecit spisovy material tykajuci sa
jednotlivych odsudeni, na zaklade ktorych odsudeny vykonava postupne uloZené tresty odfiatia slobody.

Sudu sa podarilo zabezpedit spis Okresného sudu Prievidza sp.zn. 0T/18/2019, avSak spis Okresného
sudu Ziar nad Hronom sp.zn. 2T/6/2022 sa sudu nepodarilo zabezpegit, nakolko Okresny sud Ziar
nad Hronom odmietol zapozi¢anie spisu z dévodu, Ze v predmetnej veci je vydany zatykaci rozkaz na
spoluobzZalovaného, z ktorého dévodu predmetny spis Okresnému sudu Trencin zapozi¢at nemézu,
pricom zaslali Okresnému sudu Tren&in Rozsudok v danej veci s vyznadenou pravoplatnostou.

Vzhladom ku skutognosti, Ze nie je mozné ustalit kedy bude mozné spis Okresného sidu Ziar nad
Hronom zabezpedit, v zaujme zabranenia prietahom, sud vo veci vytyCil opat’ verejné zasadnutie.
Zohladnil pritom skuto&nost, Ze Rozsudok Okresného sudu v Ziari nad Hronom, ktory bol stdu zaslany
by mal v odévodneni obsahovat' vSetky rozhodné dbkazy, ktoré boli obsahom spisového materialu a
podkladom pre rozhodnutie sudu.

Na verejnom zasadnuti sud procesné strany oboznamil o uvedenej skuto¢nosti, pricom poziadali, aby
sa verejné zasadnutie uskutoCnilo. Zaroven sa vyjadrili, Ze nemaju Ziadne navrhy na oboznamovanie
listin zo spisu Okresného sudu Prievidza.

Odsudeny vo svojej vypovedi na verejnom zasadnuti uviedol: , Od mdjho terminu podania
podmieneé&ného prepustenia ubehlo pol roka, do konca trestu mi zostava pol roka a myslim si, Ze toto
je dost silna basa na to, aby som sa poucil z toho trestu. Prehodnotil som v8etky minulé Ciny a tresty,
ktoré som spachal. Ked sa dostanem na slobodu, budem sa snaZit viest sluSny normalny Zivot, lebo nie
som sprosty chalan a viem Ze na to mam. “



Otazka OP: , Vy ste aktualne v strednom stupni straZenia? Preco ste si nedali ziadost' o preradenie do
minimalneho stupfia strazenia? “

Odpoved odsudeného: ,Ziadost som si nepodal z dévodu, Ze v pripade, Ze by som bol preradeny, by
trvalo niekolko mesiacov kym by spracovali vyhodnotenie programu zaobchadzania, kym by som ho
splnil by bolo dalSich 6-7 mesiacov, potom by som ¢akal na kraj, ¢i by ma preradili alebo nepreradili,
potom by sa mi ani neoplatilo podat ppc&ko z jednotky, pretoze by som nemal spracovany program
zaobchadzania.

Zastupkyna ustavu na verejnom zasadnuti uviedla, Zze Ze trvaju na podanom hodnoteni a dodala, Ze
od ostatného vypracovania hodnotenia doslo k jednej zmene, pribudla jedna disciplinarna odmena za
plnenie pracovnych povinnosti. Na otazku samosudcu uviedla, Ze v pripade poziadania odsudeného o
preradenie do minimalneho stupna, ustav by urcite odporudil preradenie.

Zo spisu OS Prievidza 0T/18/2019 bol obozndmeny Rozsudok Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn.
2T/63/2021-607 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu Trencin, sp.zn. 23To/96/2012-658, z ktorych
vyplyva, Ze predmetnymi rozhodnutiami sudov bol odsudeny uznany za vinného zo zlo€inu nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych 14zok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
podla § 172 ods. 1 pism. a), pism. d) Tr. zakona, pri€om mu bol uloZzeny mimoriadne znizeny trest
odniatia slobody vo vymere 2 roky so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom stréZenia. Odsudeny
bol uznany za vinného z neopravnenej vyroby a prechovavania pervitinu a Canabisu. Uvedeny trest bol
zruSeny vo veci Okresného sdu Ziar nad Hronom sp.zn. 2T/6/2022 a bol odstidenému uloZeny suahrnny
trest odnatia slobody.

Prokurator OP pravom kone¢ného navrhu uviedol: ,Ja s ohfadom na hodnotenie, ale aj zavery
odbvodnenie Krajského sudu v Trencine, ktory uvadza Ze podmienkou na PP by mal byt predpoklad, Ze
odsudeny v buducnosti na slobode povedie riadny Zivot, vzhladom na jeho doterajSi Zivot, resocializ&ciu,
ktora je menej priazniva, som toho nazoru, Ze toto nie je splnené, preto navrhujem, aby bola Ziadost
odsudeného zamietnutd. *

Odsudeny pravom kone¢ného navrhu uviedol: , Neviem, o mam povedat, ostava mi do konca pol roka,
ked ma teraz daju na kraj, mne sa to uz neoplati asi ani riedit. Spravil som vSetko preto, aby som sa
napravil, uvedomil som si svoju trestnu €innost, mam priatelku, s ktorou si chcem zaloZit rodinu a chcem

sa venovat iba jej, budem sa vyhybat trestnej €innosti a nebudem ju pachat.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenf nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.



Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny méoze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone sucétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmiene&né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienecéného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona pri podmieneénom prepusteni sud uréi skisobnu dobu na jeden rok
az sedem rokov; skuSobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného. Sud méze
zaroven nariadit proba¢ny dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Ak ide o podmiene€né prepustenie z vykonu
trestu odhatia slobody na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, sud ur&i skuSobnu dobu na desat’
rokov a su¢asne nariadi proba¢ny dohlad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a ustanovi mu
primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Podmienec&ne prepusteny je povinny
podrobit’ sa kontrole technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit kontrolu
technickymi prostriedkami mozno, ak su splnené podmienky podl'a osobitného predpisu. Skisobna doba
neplynie po€as vykonu nepodmienecného trestu odfatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s nadvrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody), pri€om su€asne bola u neho splnena tieZ podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona ddvodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast
z vymery uloZeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa  od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na acel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody ako aj

na povahu spachaného trestného €inu.

Pokial ide o splnenie prvej zdkonnej (formalnej) podmienky, odsudeny
uz vykonal potrebnu &ast’ z vymery trestov odhatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze po&as doteraj$ieho vykonu trestu odsudeny
preukazuje polepSenie, tak tdto podmienka sa v danom pripade javi ako splnena. Z pisomného
hodnotenia odsudeného uUstavom nevyplyvaju Ziadne nedostatky v jeho spravani vo vykone trestu
odfatia slobody a hodnotenie jeho spravania je vyslovene pozitivne bez akychkofvek negativnych
poznatkov.

Od ostatného rozhodovania sudu pritom v pripade odsudeného doslo k dalSiemu progresu, nakofko
podla vyjadrenia zastupkyne ustavu odsudenému pribudla dalSia disciplinarna odmena za plnenie
pracovnych povinnosti.



V pripade tretej zakonnej (materialnej) podmienky sud skuma &i je u odsudeného mozné olakavat
vedenie riadneho Zivota po prepusteni na slobodu, t. j. neexistenciu prili§ vysokého rizika jeho recidivy.
Aj tato podmienka bola v pripade odsudeného spinena.

Pri hodnoteni tretej podmienky sud prihliadol na spravanie odsudeného pocas vykonu trestu odnatia
slobody, skuto&nost, Ze z hodnotenia Ustavu vyplyva, Ze z komplexného hladiska mozno konstatovat, Ze
spravanie a vystupovanie odsudeného tak vo vykone vazby ako aj vo vykone trestu odfiatia slobody bolo
vzdy na pozadovanej Urovni a zaujima plne kriticky postoj k spachanému trestnému ¢&inu, uvedomuje
si svoju zodpovednost, skutok lutuje. Verbalizuje redlne Zivotné postoje a ciele, ktoré podmiefuje a
stavia na spolo¢nej buducnosti so svojou priatelkou E.. Zu€astriuje sa na planovanych aktivitach v
ramci kultirno-osvetovej innosti, zameranej aj na protidrogovu osvetu (prednasky, besedy, premietanie
filmov). Taktiez pracovna mordlka, kvalita i kvantita vykonanej prace odsudeného je na Ziaducej arovni.

Podla hodnotenia Ustavu pristup odsudeného z hladiska komplexnosti mozno oznacit za participujuci
na plneni ciefov stanovenych v programe zaobchadzania.

Pokial ide o skutoCnost, Ze v pripade odsudeného doslo k recidive, sud akceptoval vysvetlenie
odsudeného, Ze pri€inou pachania trestnej €innosti z jeho strany boli rodinné problémy s manzelkou,
s ktorou sa po 5 ro€nom manzelstve a 17 ronom vztahu rozviedol v désledku ¢oho skoncil na ulici
a potom to uz s nim islo.

V tejto suvislosti sud pozitivne hodnotil skuto€nost, Ze odsudeny ma podfa hodnotenia ustavu
aktualne novu priatelku, s ktorou je v pravidelnom koreSpondenénom, telefonickom kontakte a aj
prostrednictvom alternativy navstev skypenavstevami, s prejavmi vzajomnej naklonnosti, pldnovanim
spoloénej buducnosti, t. j. vhodnym predpokladom plynulého zadlenenia do spolo¢nosti po skoncéeni
VTOS, ako aj to, Ze najblizSia rodina prejavuje zaujem o odsudeného, si mu ndpomocni pri zvladani
aktualnej Zivotnej situacie, finanéne a psychicky ho podporuju.

Sud zaroven zohladrioval dizku doteraz vykonaného trestu a skutognost, Ze zvy$ok trestu v pripade
odsudeného je iba nie€o okolo 6 mesiacov, ako aj skutoCnost, Ze aj napriek tomu, Zze odsudeny
vykonava trest odnatia slobody v strednom stupni strazenia, ustav by odporucil jeho preradenie do
ustavu s minimalnym stupriom strézenia.

Vyhodnotenim vSetkych vy8Sie uvedenych skuto€nosti jednotlivo ako i vo vzajomnych suvislostiach po
prihliadnuti na spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odfatia slobody, dospel sud k zaveru, Ze
u odsudeného je dand dostato€na zaruka, Ze na slobode bude viest riadny Zivot, a Ze riziko recidivy
v jeho pripade nie je prili§ vysoké, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Z uvedeného dovodu sud navrhu odsudeného ako aj odporuc€aniu ustavu vyhovel, ur€il odsudenému
skuSobnu dobu v trvani 1 rok, su€asne nariadil proba&ny dohfad nad odsudenym vo vymere 1 rok a
zaroven odsudenému ulozil v ¢ase probaéného dohlfadu povinnost zamestnat sa v skuSobnej dobe
alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



