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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zdenka Mattielighova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2023:1223202533.1
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti S. I., narodena
XX XX.XXXX a X. |., narodena XX.X.XXXX, bytom u A., v konani zasttpené opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny v Pezinku, Moyzesova 2, Pezinok, deti rodiov: A. |., narodend
XX XX XXXX, bytom D.C. XXXX/XX, S., a O. |, narodeny XX.XX.XXXX, bytom D. XXXX/XX, S.,
zastupeny Marton & Partner, s.r.o., so sidlom DIha 4, Senec, o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

Otec maloletych je opravneny stykat sa s maloletou S. kazdu parnu sobotu od
14:00 do 18:00 hod a kazdu neparnu stredu od 16:00 do 18:00 za pritomnosti starej
matky maloletej G. X..

Otec maloletych je opravneny stykat sa s maloletou X. kazdu parnu sobotu od
14:00 do 15:00 za pritomnosti starej matky maloletej G. X..

Matka maloletych je povinna informovat otca o podstatnych veciach ohladne
maloletych, o ich zdravotnom stave, potrebach a inych podstatnych skuto¢nostiach
pisomne, formou emailu alebo textovej spravy pravidelne, kazdu neparnu nedelu.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym sudu dna 07.06.2023 Ziadal otec maloletych deti o nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym by sud upravil styk s maloletymi detmi tak, Ze otec je opravneny sa stykat’s maloletou
S. kazdy parny vikend v od 10:00 hod. v sobotu do 18:00 hod. v nedelu a kazdu neparnu stredu od
16:00 hod. do 18:00 hod. a to bez pritomnosti matky tak, Ze otec si v stanovené dni a hodiny maloletu
prevezme a odovzda matke v mieste bydliska matky a s maloletou X. kazdu parnu sobotu od 09:00 hod.
do 10:00 hod., a to v pritomnosti matky a v mieste bydliska matky. Otec tiez Ziadal, aby sud ulozil matke
povinnost pravidelne informovat’ otca o zdravotnom stave a o potrebach maloletych, a to najmenej raz
tyzdenne pisomne formou sms sprav alebo mailom.

2. Otec navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odovodnil tym, Ze ucastnici konania sa zosobasili
dria 11.05.2019 a prvé spolo¢né dieta sa im narodilo 21.07.2019. Nezhody medzi u¢astnikmi konania
sa zacali prejavovat’ postupne. Akykolvek problém rieSila matka opustenim spoloénej domacnosti aj s
maloletou, neskér po narodeni druhej dcéry, opustala spoloéni doméacnost s oboma maloletymi detmi.
Otec maloletych zakazdym v snahe zachovat domov pre obe maloleté deti iSiel za matkou a poZiadal
ju o vratenie sa spolu s detmi domov. DAvody opustania spolo€nej doméacnosti boli ¢asto banalne.



Nepretrzité vytvaranie stresovych situacii matkou sa stalo netinosnym, najma potom ako ich zacala rieSit
fyzickymi a verbalnymi atakmi na otca maloletych. Otec v zufalstve kontaktoval UPSVaR, aby sa poradil
ako sa branit vo¢i atakom manzelky a hlavne ako ochranit obe maloleté od vybuchov zlosti ich Matky.
Po jednej z hadok Otec dokonca kontaktoval aj linku 112, z dévodov vyhladania pomoci a ochrany pred
agresiou matky. V aprili 2023 oznamila matka otcovi maloletych, Ze k nemu ni¢ neciti a nemdze s nim
nadalej spolo€ne Zit' v domacnosti a ani intimne a preto sa rozhodla, Ze sa odstahuje spolu s detmi do
podnajmu s tym, Ze otec maloletych jej ma platit najom a naklady na Zivot. Otec maloletych ju upozornil,
Ze sumy najmov sa pohybuju v poZadovanej lokalite (S. a okolie) okolo 700,-EUR a Ze si to neméze
dovolit, poziadal ju nech si to rozmysli, neodchadza a neberie mu deti. Matka maloletych mu oznamila,
Ze bud jej vyhovie, alebo sa s nim rozvedie a deti uz neuvidi. Po jeho namietke, Ze takto sa veci nerieSia,
odiSla poc¢as jeho nepritomnosti (bol v praci) zo spoloénej domacnosti aj s maloletymi. Odmietala mu
povedat kam ide, v podstate do dnesného dia mu nepovedala, kde sa s detmi nachadza, blokovala si
telefén, neodpovedala, nijako nereagovala. Opakovane ju Ziadal, nech mu umozni sa stretnut’ s detmi,
ona odmietala. Do dnesného dna ich nevidel, nema o nich relevantnu spravu, Matka maloletych ho
vzdy odbije smskou ,deti su v poriadku a je o ne riadne postarané®. Otec tak nemd Ziadnu predstavu
o tom, &i su jeho deti naozaj v poriadku, &i nie€¢o nepotrebuju, nevie ako travia €as, &i ich nieCo netrapi
a podobne. Napriek spravaniu matky sa otec snazil neustéle s fou kontaktovat, dopytoval sa na deti,
pytal sa &i nepotrebuje nie€o pre deti, posielal jej peniaze na Ulet, len aby deti netrpeli materialnym
nedostatkom kvoli spravaniu Matky. Az po prijati prvej platby mu matka poslala po jednej fotografii
kazdej dcéry. Otcovi maloletych sa podarilo zistit, Ze matka byva s detmi u jej rodi€ov. Prostrednictvom
sms sprav ju Ziadal o stretnutie s detmi, bol dokonca opakovane na adrese jej rodi€ov, ktori mu vSak
neumoznili stretnutie sa s detmi, takze svoje deti uz od 26.04.2023 doteraz nevidel. Otec je z danej
situacie nestastny, snazil sa vyhladat pomoc aj na socialnom odbore UPSVaR v Senci, ktory je miestne
prislusny. Poverené zamestnankyne sa snazili telefonicky skontaktovat s matkou maloletych a dohovorit’
jej, aviak bez uspechu vo veci. Otec maloletych mé k svojim dcéram velmi blizky vztah. Kym bola matka
s maloletymi v spolo&nej domacnosti, aktivne sa o ne staral, pomahal s doméacnostou. Po€as matkinho
pobytu v nemocnici (po pbrode) ju pravidelne navstevoval, nosil jej veci, ktoré poZadovala, doma sa
pritom staral o S., s ktorou vyborne vychadzal. Tym, Ze matka bola nepritomna, tak maloleta S. bola v
otcovej spolo¢nosti kludna, neplakala. S ohladom na dany stav je potrebné neodkladnym opatrenim
upravit styk otca s maloletymi detmi tak, aby sa maloleté mohli s Otcom pravidelne stretavat a nedoslo
tak medzi nimi k odcudzeniu a k pretrhnutiu vzajomnych citovych vazieb, €¢o by mohlo nezvratne poskodit
opravnené zaujmy dietata na zabezpec&eni kontaktu s oboma rodiémi. Otcove bytové podmienky su
pre vychovu deti vhodné, ma trojizbovy byt, plne funkéne zariadeny a prispdsobeny Zivotu s maloletymi
dcérami. V byte maju hracky, postielky, v8etky potrebné veci, na ktoré boli zvyknuté.

3. Dna 27.06.2023 dorucil procesny opatrovnik spravu o rodine a vyjadrenie k navrhu, v ktorej uviedol,
Ze dfia 31.5.2023 sa na Urad préace, socialnych veci a rodiny Pezinok, pracovisko Senec dostavil
otec maloletych, ktory uviedol, Ze matka maloletych sa spolu s detmi kratko po narodeni maloletej X.
odstahovala k svojim rodi¢om a on odvtedy maloleté deti nevidel. Otec priznal konflikty s manzelkou,
ktoré zaCinali vyCitkami manzelky, Ze si obCas dopraje alkohol s kamaratmi. Otec uvadza, Ze sa
nikdy neopijal, pije s kamaratmi ,iba tak na relax‘. Otec byva v 3-izbovom byte, ktory je v jeho
osobnom vlastnictve. Otec uvadza, Ze matke od 26.4.2023, odkedy odiSla zo spolo€nej domacnosti
poslal 190,- eur. Od uvedeného datumu otec maloleté deti nevidel, matka mu posiela ich fotografie.
Matka spolu s maloletymi byva v 3-izbovom rodinnom dome, ktory je vo vlastnictve rodiCov matky. V
uvedenej domacnosti Zije matka s maloletymi dcérami, matkini rodicia a ich dve plnoleté dcéry. Maloleté
nenavstevuju Ziadne predskolské zariadenia ani kruzkovu Cinnost. Matka sa plne venuje maloletym,
riadne zabezpecuje ich starostlivost’ a citlivo a primerane k veku pristupuje k rieSeniu ich problémov.
Pocas Setrenia pomerov u matky bol vykonany pohovor s maloletou S.. Maloleta uviedla, Ze aktualne
byva s matkou a sestrou u starej matky, ktora sa s fiou ¢asto hrava, pretoZze matka sa stard o malu
sestricku. Maloleta ukazala opatrovnikovi svoje hracky, postel, v ktorej spava, celkovo pdsobila velmi
uvolnenym a spokojnym dojmom. Maloletd na otédzky ohladne otca reagovala sporadicky, skor sa
odpovediam vyhybala a pozornost upriamovala na hracky. Ohladne otca maloleta uviedla, Ze méze prist
a hrat sa s flou tam kde byva. ist's nim do Senca nechce, pretoZe otec &asto kri¢al. Diia 20.6.2023 sa na
urad dostavila matka maloletych spolu so svojou pravnou zastupkyriou a uviedla, Ze podala na sud navrh
na vydanie neodkladného opatrenia, navrh na rozvod a Upravu prav a povinnosti k maloletym detom a
z&kaz priblizenia sa otca k matke. Matka svoj navrh na zakaz styku odévodnila dlhodobym psychickym
a fyzickym nasilim, ktoré jej mal spésobovat otec maloletych. Matka koliznemu opatrovnikovi uviedla
niektoré situacie, pri ktorych sa mal otec popisovaného nasilia dopustit. Rovnako matka uviedla, Ze od



doby, odkedy sa s maloletymi odstahovala zo spolo€nej domacnosti, otec maloleté deti nekontaktoval a
ani sa na nedopytoval. Matka v zasade nie je proti styku maloletych s otcom, nevie si vSak jeho realizaciu
predstavit. Matka uvadza, Ze ma z otca maloletych panicky strach. Matka navrhla, aby sa tieto stretnutia
uskutoériovali na verejnom priestranstve v D., nakolko uvadza, Ze maloletd S. ma strach z cesty autom
smerom do Senca, nakofko si mysli, Ze idu do domacnosti otca a bude tam opat krik a hadky. Matka
uvadza, Ze maloleta S. sa otca boji a maloletu X. otec eSte nedrzal na rukach. Matka navrhuje, aby sa styk
maloletych s otcom uskuto&rioval za pritomnosti inej dospelej osoby, ktori maloleté poznaju a déveruju
jej, napr. stara matka z matkinej strany. Dfia 21.6.2023 sa na urad dostavil otec maloletych, ktory uviedol,
Ze sa hrubého nasilia na manzelke nikdy nedopustil, pripustil vSak jednu facku. Na obvinenia matky
uviedol, Ze alkohol nad beznu mieru neuziva. Matka maloletych je podla nazoru otca psychicky labilné
a je presvedceny, Ze na kolizneho opatrovnika ,zahrala divadlo®. Na dotaz ¢i by otec suhlasil so stykom
s maloletymi za pritomnosti inej dospelej osoby a to starej matky, uviedol, Zze sa mu to nepadi, ale ak by
to bola jedina moznost, tak by suhlasil. Na zaklade vykonaného Setrenia pomerov, pohovorov s rodi¢mi
a maloletou navrhuju sudu nariadit neodkladné opatrenie tak, Ze otec maloletych je opravneny stykat
sa s maloletou Stelou kazdu parnu sobotu od 14:00 do 18:00 hod a kazdu neparnu stredu od 16:00 do
18:00 za pritomnosti starej matky maloletej sa s maloletou X. kazdu parnu sobotu od 14:00 do 15:00 za
pritomnosti starej matky maloletej, matka maloletych je povinna informovat otca o podstatnych veciach
ohladne maloletych, o ich zdravotnom stave, potrebach a inych podstatnych skutoénostiach pisomne,
formou emailu alebo textovej spravy pravidelne, kazdu neparnu nedelu.

4. Na tunajSom sude je pod sp.zn. 51P/22/2023 vedené konanie o navrhu matky na upravu vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as do rozvodu manZelstva a nariadenie
neodkladného opatrenia a pod sp.zn. 51P/23/2023 je vedené konanie o rozvod manZzelstva rodi¢ov
a upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode a to na zaklade
navrhu matky zo dfia 15.06.2023. Konania nie je su skon¢ené, vo veci rozvodu manzelstva je nariadené
pojednavanie na den 25.09.2023.

5. Lustraciou v sudnom registri sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Pezinok sp.zn. 47C/7/2023-28
zo dfia 22.06.2023 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym ulozZil Zalovanému (otcovi maloletych
deti) aby sa na vzdialenost' kratSiu ako 5 metrov nepriblizoval k Zalobkyni ( matke maloletych deti)
s vynimkou vykonavania procesnych ukonov sudov v priestoroch budovy sudu alebo procesnych
ukonov vykonavanych organmi €innymi v tresthom konani, alebo inymi organmi verejnej moci v
nimi urCenych priestoroch a zaroven ulozil zalovanému, aby pisomne, telefonicky, elektronickou
komunikéciou alebo inym prostriedkami nekontaktoval Zalobkyriu s vynimkou komunikacie ohfadne
maloletych deti. Uznesenie nie je pravoplatné.

6. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolfvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a § 26 sa pouziju primerane.

7. Podfa § 24 ods. 5 zakona o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej
starostlivosti jedného z rodi¢ov dba na pravo toho rodi¢a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZe sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

8. Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom
podla odseku 1, sud upravi styk rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak
rodiCia Upravu styku Ziadaju neupravit'.

9. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

10. Podla § 324 od. 1 Civilného sporového poriadku pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



11. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 329 ods. 2 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v
Case vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

13. Neodkladné opatrenie je prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je ur€ené narieSenie takych
situacii, kde je potrebny rychly zasah sudu uUpravou pomerov uU&astnikov konania. Predpokladom
nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa aspori osvedcila potreba neodkladnej Upravy, priCom
sud mdze rozhodnut bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania, len na zaklade
osvedcenia tvrdenych skutoénosti v navrhu. Vo v8etkych konaniach starostlivosti sidu o maloleté deti
je prioritny zaujem dietata

14. Sud pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nezistuje vSetky skutonosti, ktoré su predmetom
dokazovania v konani vo veci samej, ale posudzuje skutoCnosti tvrdené navrhovatefom. Po
oboznameni sa s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia sud dospel k zaveru, Ze je v zaujme
maloletych, aby sud na €as do rozhodnutia o Uprave rodiCovskych prav a povinnosti v rozvodovom
konani upravil pomery maloletych deti.

15. Rodicia maloletych deti spolu neZiju, vztahy medzi nimi su konflikiné, rodiCia sa na styku otca s
maloletymi detmi nedohodli a otec sa s maloletymi detmi od 26.04.2023 nestretol. Kontakt rodi¢a s
maloletymi detmi je potrebny pre zdravy vyvoj deti, je pravom maloletych deti na zachovanie vztahu
k obidvom rodi€om a pravo na udrZovanie pravidelného osobného styku s obidvomi rodiémi, preto
sud do&asne, pokial sud o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti rozhodne vo veci samej, styk otca
s maloletymi detmi upravil. Nakolko o neodkladnom opatreni sud rozhoduje bez vykonania riadneho
dokazovania, sud upravil styk v rozsahu v akom navrhol opatrovnik maloletych deti, ktory vykonal
Setrenie v rodine, teda je so situaciou maloletych deti oboznameny a sid ma za to, Ze takto upraveny
styk je v zaujme maloletych deti. Vzhlfadom na vek maloletych deti a udalosti, ktoré sa v rodine odohrali,
sud rozhodol, Ze styk bude prebiehat’ za pritomnosti starej matky maloletych deti, kedZe otcovi bolo
rozhodnutim sudu uloZené, aby sa na vzdialenost’ kratSiu ako 5 metrov nepriblizoval k matke deti.

16. Z podaného navrhu otca tiez vyplyva, Ze otec nema dostato¢né informéacie o maloletych detoch,
preto sud matke uloZil povinnost informovat otca o podstatnych veciach ohladne

maloletych, o ich zdravotnom stave, potrebach a inych podstatnych skuto&nostiach pisomne, formou
emailu alebo textovej spravy pravidelne, kazdu neparnu nedefu, teda v tyzdni, ked nebude styk otca
s maloletymi detmi.

17. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku )

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku )



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku )

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku )

Odvolacie dévody mozno menit' a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku )

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doruenim, ak osobitny prepis
neustanovuje inak ( § 332 ods. 1 Civilného sporového poriadku).



